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TEXTO:

|.LOSMEDIOSDE IMPUGNACION*

La doctrina distingue entre medios de impugnacion en sentido estricto (o recursos), que serian los
actos procesales de parte que se dirigen a impugnar las resoluciones judiciales que todavia no han
causado el efecto de cosa juzgada formal al no haber adquirido firmeza, a través de los cuales €l
recurrente solicita en el marco de un proceso aln pendiente que el mismo 6rgano jurisdiccional que
adopto la resolucion gque le perjudica, u otro distinto y superior, vuelva a examinar 1o resuelto para
gue modifigue aquella o la anule [es decir, € recurso de reposicion (art. 238 bis LECrim), el recurso
de reforma (arts. 216 y ss. LECrim) o el recurso de stplica (arts. 236 a 238 LECrim), entre otros|; y
los medios de impugnacion en sentido amplio, donde suelen incluirse los instrumentos juridicos que
permiten atacar sentencias dictadas en un proceso una vez han adquirido firmeza [es decir, €l
"recurso” de revision (arts. 954 a 961 LECrim)] y el "recurso" de anulacion (art. 793 LECrim).
Hecha esta advertencia, a continuacion examinaremos tanto unos como otros.

I.1. El derecho al recurso en €l proceso penal

El derecho alatutelajudicial efectiva (art. 24.1 CE) comprende, entre otros, €l derecho a los recursos
1, de forma que se viola este derecho cuando se impide el acceso a recurso por causas no razonables
o arbitrarias 2. Este derecho no es ilimitado, sino que debe ser el legislador el que proceda a su
configuracion. Asi pues, no existe un derecho general a recurso, sino solamente a recurso
legalmente previsto.

No obstante, en materia penal, diversas normas internacionales (arts. 14.5 PIDCP y 2.1° CEDH)
asumidas por el Estado espariol (art. 10.2 CE) hacen que esto no sea plenamente aplicable a este con
respecto alas resoluciones que se pronuncian sobre el fondo.

[.2. Laslimitaciones al derecho al recurso

LaLECrim establece algunas restricciones a derecho a recurso.

Asi, por gemplo, Unicamente son recurribles las sentencias de conformidad cuando no hayan
respetado los requisitos o términos de la conformidad, sin que el acusado pueda impugnar por
razones de fondo su conformidad libremente prestada (art. 787.7 LECrim).

Otro gjemplo lo encontramos en el proceso por aceptacion de decreto, donde si el encausado acepta
en la comparecencia la propuesta de pena en todos sus términos, €l juzgado de instruccién le atribuira
el carécter de resolucion judicial firme, que en el plazo de tres dias documentara en la formay con
todos los efectos de sentencia condenatoria, la cual no sera susceptible de recurso alguno (art. 803 bis
i LECrim).

I.3. Requisistosy presupuestos de losrecur sos

Los requisitos y presupuestos de 1os recursos son la competencia del érgano que conoce del mismo,
la legitimacion de recurrente, €l perjuicio que debe causarle la resolucién, la recurribilidad de la
resolucion impugnada y que el recurso se interponga dentro del plazo previsto en la Ley. A
continuacién, analizaremos con mas detalle algunos de ellos.

1.3.1. Lalegitimacion

El derecho al recurso se configura como un derecho subjetivo que corresponde a la parte agraviada
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por la resolucion judicial que se recurre, que puede ser cualquiera de las partes (arts. 789.2, 790.1,
846 bis b, 854 y 974.1 LECrim) o los afectados de forma directa por € fallo (arts. 854, 955y 974.1
LECrim) 3.

LaLey 4/2015, de 27 de abril, del Estatuto de la victima del delito, reconoce el derecho a impugnar
ciertas resoluciones judiciales dentro de un plazo de tiempo suficiente a partir de la comunicacion,
con independencia de que se haya constituido anteriormente o no como parte en el proceso. Este es el
caso, por eiemplo, de las resoluciones de sobreseimiento (arts. 636 y 779.1.12 LECrim) y de las
sentencias (arts. 789.4 y 802.3 LECrim).

Por otro lado, la persona afectada por el decomiso también puede interponer contra la sentencia los
recursos previstos en la LECrim (una vez se le notifique esta, 10 que se ha de hacer aunque no
hubiera comparecido en €l proceso), aungue debera circunscribir su recurso a los pronunciamientos
gue afecten directamente a sus bienes, derechos o situacion juridica, y no podra extenderlo a las
cuestiones relacionadas con la responsabilidad penal del encausado (art. 803 ter ¢ LECrim).

Las partes procesales civiles no pueden impugnar las sentencias de instancia en cuanto a lo que se
refiere alos aspectos penales de lamisma.

1.3.2. El perjuicio

En segundo lugar, para poder recurrir es necesario que la resolucion que se recurre cause un graven,
es decir, un perjuicio al recurrente, ya que si no existe un perjuicio no hay interés o legitimacién para
recurrir.

Este perjuicio, que se desprende del desgjuste entre la pretension y el fallo de la resolucion, 1o
ocasiona Unicamente el fallo de la sentencia recurrida o la parte dispositiva de la resolucién de que se
trate y no la declaracion de hechos probados o su fundamentacion juridica, que, aunque sea
incorrecta, por ese solo hecho no se puede recurrir.

1.3.3. El depésito pararecurrir

En cuanto a depdsito para recurrir, hemos de distinguir, por un lado, 1o que ocurre respecto al
depdsito del acusador popular, y, por otro, o que concierne a depdsito de las partes privadas en €l
recurso de casacion.

Lainterposicion de recursos ordinarios y extraordinarios, larevision y larescision de sentencia firme
a instancia del rebelde, en algunos ordenes jurisdiccionales, precisan de la constitucion de un
depdsito a tal efecto (DA 152 LOPJ). Esto no ocurre, en cambio, en € orden penal, donde este
depdsito es exigible Gnicamente ala acusacion popular.

En este caso, € depdsito, cuya cuantia es variable en funcién del tipo de recurso y es compatible con
el devengo de la tasa exigida por el ejercicio de la potestad jurisdiccional, Unicamente debe
consignarse para lainterposicion de recursos que deban tramitarse por escrito, pero es condiciéon sine
qua non para la admisibilidad del mismo, pues no puede admitirse a trdmite ningn recurso cuyo
depdsito no esté constituido.

Si el recurrente hubiera incurrido en defecto, omision o error en la constitucion del depdsito, se
concederda a la parte el plazo de dos dias para la subsanacion del defecto, con aportacién en su caso
de documentacion acreditativa.

De no efectuarlo, se dictara auto que ponga fin al trémite del recurso, quedando firme la resolucion
impugnada.

Para evitar que se haya de subsanar este defecto, la LOPJ prevé que a notificarse laresolucién alas
partes, se debe indicar la necesidad de constitucion de deposito para recurrir, asi como la forma de
efectuarlo.

La admisién del recurso precisa que, a interponerse el mismo si se trata de resoluciones
interlocutorias, a la presentacion del recurso de queja, al presentar la demanda de rescision de
sentencia firme en larebeldiay revision, o a anunciarse o prepararse el mismo en los demas casos,
se haya consignado en la oportuna entidad de crédito y en la "Cuenta de Depositos y
Consignaciones' abierta a nombre del juzgado o del Tribunal, la cantidad objeto de depdsito, lo que
debe ser acreditado. El letrado de la administraciéon de justicia debe verificar la constitucion del
depdsito y debe degjar constancia de ello en los autos.

Si se estimare total o parcialmente el recurso, o la revision o rescision de sentencia, en la misma
resolucion se dispondra la devolucion de latotalidad del depdsito.

Cuando €l 6rgano jurisdiccional inadmita el recurso, o confirme la resolucion recurrida, € recurrente
perderd el depdsito, a que se dara el destino previsto en laLOPJ.

Por otro lado, en el recurso de casacion, cuando el recurrente fuese el acusador privado, su
procurador debera presentar, con €l escrito de interposicion, el documento que acredite haber
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depositado en el establecimiento publico destinado al efecto ciertas cantidades, tanto cuando €l delito
sea de los que pueden perseguirse de oficio como cuando el delito fuere de los que solo pueden
perseguirse a instancia de parte. Deben consignarse tantos depdsitos como acusadores recurrentes
haya, a no ser que todos ellos hubiesen comparecido bajo la misma representacion.

Cuando €l recurrente fuese el actor civil, también habra de presentar un deposito.

Cuando €l recurso se interponga el dltimo dia, se considerara cumplido €l requisito del depdsito si se
acompariia al escrito el importe correspondiente en dinero de curso legal, y en e plazo de las cuarenta
y ocho horas siguientes se sustituye por el resguardo acreditativo de haber efectuado el depdsito en el
establecimiento destinado al efecto.

Si el recurrente tuviese reconocido € derecho ala asistencia juridica gratuita o apareciese declarado
insolvente total o parcial, quedara obligado a responder de la cantidad referida, si viniere a mejor
fortuna, en laforma que dispone el art. 857 LECrim (art. 875 LECrim).

1.3.4. El plazo

L os recursos deben ser interpuestos dentro del plazo que establece la LECrim, pues fuera del mismo
devendra firme la resolucion que se pretenda recurrir. Los plazos de interposiciéon de los recursos
varian segun el tipo de recurso, oscilando, la mayoria de ellos, entre los tres, cinco o diez dias (arts.
211 a 213 LECrim, entre otros). No obstante, el problema con los plazos no suele ser el plazo en si,
sino, principalmente, e computo de los mismos.

En relacion con € computo de los plazos, hemos de advertir gue la LECrim no regula expresamente
como ha de procederse al computo de los plazos, por o que ha de estarse alo dispuesto en el CC (art.
5.1CC)yenlaLOPJ (art. 185.1 LOPJ).

Asi pues, |os plazos procesal es se computan con arreglo alo dispuesto en el CC. En los sefialados por
dias quedan excluidos los inhabiles, aunque si €l Ultimo dia de plazo fuere inhabil, se entendera
prorrogado al primer dia habil siguiente (art. 185 LOPJ).

De este modo, €l computo del plazo para interponer el recurso se inicia el dia siguiente a de la
notificacién de la resolucién que se pretende recurrir (art. 133 LEC), pero varia seguin estemos en la
fase de instruccion o de juicio oral.

Asi, en la fase de instruccion, todos los dias y horas del afio son hébiles para la instruccién de las
causas criminales, sin necesidad de habilitacion especial (arts. 184.1 LOPJy 201 LECrim), es decir,
se computan todos los dias, sean habiles o inhabiles 4; mientras que en la fase de juicio ora solo se
computan los dias habiles, por lo que se excluyen los sabados y domingos, los dias 24 y 31 de
diciembre, los dias de fiesta nacional y los festivos a efectos laborales en la respectiva comunidad
auténoma o localidad (art. 182.1 LOPJ) y los dias del mes de agosto, excepto las que se declaren
urgentes por las leyes procesales (art. 183 LOPJ).

Finalmente, el Pleno no jurisdiccional de la Sala Segunda del TS de 24 de enero de 2003 acordd que
lo dispuesto en el art. 135 LEC es aplicable a los procesos penales, por [0 que, entre otras cuestiones,
la presentacién de escritos y documentos, cualquiera que fuera la forma, si estuviere sujeta a plazo,
podra efectuarse hasta las quince horas del dia habil siguiente a del vencimiento del plazo (art. 135.5
LEC).

|.4. Laprohibicion dereformatio in peius

La prohibicion de reformatio in peius o reforma de la sentencia en perjuicio del recurrente, aparece
recogida en el art. 902 LECrim 5, segun el cual, si la Sala casa la resolucion objeto del recurso a
virtud de algun motivo fundado en la infraccion de la ley, dictard a continuacién, pero
separadamente, la sentencia que proceda conforme a derecho, sin mas limitacién que la de no
imponer pena superior ala sefidlada en la sentencia casada o a la que corresponderia conforme a las
peticiones del recurrente, en el caso de que se solicitase pena mayor.

Asi pues, la prohibicion de reformatio in peius consiste en la prohibicion de que el recurrente vea
empeorada su situacion juridica con respecto a lo resuelto en la resolucion que recurre como
consecuencia exclusivamente de su propio recurso, pues no se vulnera este principio s € perjuicio de
aguel es consecuencia de los concretos puntos de impugnacion formulados por las otras partes que
hayan recurrido. El empeoramiento de su situacion puede ser cuantitativa (como, por g emplo, por
una agravacion de la pena) o cualitativa (como, por ejemplo, si se le condena por un delito del que
fue absuelto o por otro mas grave).

|.5. Efectos de los recur sos

Los recursos producen efectos respecto de la resolucion contra la que se dirigen y que reciben
diferentes denominacion, si bien no siempre son asi |lamados por las normas procesales.

[.5.1. Efecto devolutivo
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El efecto devolutivo supone que e conocimiento de la causa se transfiere del érgano jurisdiccional
gue dicto laresolucién recurrida (a quo) a un organo jurisdiccional distinto y superior (ad quem), que
es al que le correspondera decidir sobre lamisma.

|.5.2. Efecto suspensivo

En ocasiones la LECrim habla de la admisién de un recurso "en ambos efectos’ (arts. 217 y 224
LECrim), lo que quiere decir que al efecto devolutivo se le afiade el suspensivo, ya que cuando €l
recurso es admitido en un efecto, el legislador se refiere exclusivamente a efecto devolutivo.

El efecto suspensivo evita que la resolucion recurrida sea susceptible de ser gjecutada, prorrogando
los efectos de la listispendencia, con objeto de evitar los perjuicios que pueden derivar de la
€jecucion de una resolucién que posteriormente pudierallegar a ser revocada.

Con carécter general, los recursos contra resoluciones interlocutorias carecen de efectos suspensivos
(arts. 217 y 766 LECrim), mientras que los recursos contra resoluciones definitivas si tienen efectos
suspensivos segun el sentido del fallo. Asi, si la sentencia es absolutoria, la interposicion del recurso
no suspende su g ecucion, ya que todo procesado absuelto por la sentencia debe ser puesto en libertad
inmediatamente, a menos que €l gercicio de un recurso que produzca efectos suspensivos o la
existencia de otros motivos legales hagan necesario €l aplazamiento de la excarcelacion, lo cual se
ordenara por auto motivado (art. 983 LECrim). Asimismo, cuando la resolucion objeto del recurso de
apelacion se refiera a materia de clasificacion de penados o concesion de la libertad condicional y
pueda dar lugar ala excarcelacion del interno, siempre y cuando se trate de condenados por delitos
graves, € recurso, que se tramitara con carécter preferente y urgente, tendra efecto suspensivo que
impediré la puesta en libertad del condenado hasta la resolucion del recurso o, en su caso, hasta que
la AP o la AN se haya pronunciado sobre la suspension (DA 52 5 LOPJ). Sin embargo, si la
sentencia es condenatoria, la interposicién del recurso paraliza su gjecucion hasta que se resuelvay
devenga firme, ya que no puede gjecutarse pena ni medida de seguridad sino en virtud de sentencia
firme dictada por €l juez o tribunal competente y de acuerdo con las leyes procesales (art. 3.1 CP).
No obstante, hemos de advertir que los pronunciamientos sobre responsabilidad civil si son
susceptibles de g ecucién provisional con arreglo alo dispuesto en laLEC (art. 989.1 LECrim).

1.5.3. Efecto extensivo

El efecto extensivo aparece recogido en el art. 903 LECrim 6, segun el cual, cuando sea recurrente
uno de los procesados, la nueva sentencia aprovechara a los demés en lo que les fuere favorable,
siempre que se encuentren en la misma situacion que € recurrente y les sean aplicables los motivos
alegados por los que se declare la casacion de la sentencia, sin que nunca les perjudique en lo que les
fuere adverso, ya que la prohibicion de la reformatio in peius impide la extension de un efecto
perjudicial.

Asi pues, €l efecto extensivo, a contrario de lo que sucede con los dos anteriores, no nace de la
interposicion del recurso, sino de la propia decision judicial que estima total o parcialmente el
recurso interpuesto por un coimputado. El efecto extensivo derivado de la estimacion del recurso
puede provenir de lainfraccion de normas de naturaleza procesal o de derecho sustantivo o material.
|.6. Clases de recur sos

Losrecursos en el orden jurisdicciona penal pueden ser:

1.6.1. Atendiendo al 6rgano que los decide: devolutivosy no devolutivos

L os recursos devolutivos (como es € caso de |os recursos de revision contra las resoluciones de los
letrado de la administracion de justicia, de apelacion, de casacion, y de queja) son aquellos resueltos
por un érgano jurisdiccional distinto y jerérquicamente superior (ad quem) al que dictd la resolucion
recurrida (a quo).

L os recursos no devolutivos (como es el caso de |os recursos de reposicion contra las resoluciones de
los letrado de la administracion de justicia, de reformay de stplica) son aquellos resueltos por el
mismo 6rgano que dictd laresolucion recurrida (a quo).

|.6.2. Atendiendo alos motivos del recurso: ordinariosy extraordinarios

L os recursos ordinarios (como es el caso de los recursos de reposicion, de revision, de reforma, de
suplica, de apelacion y de queja, cuando se utiliza en sustitucion del de apelacién) son aquellos para
cuya interposicion no se exige la acreditacion de unos motivos tasados en la Ley, sino solo la mera
causacion de un gravamen o perjuicio alaparte que lo interpone.

Los recursos extraordinarios (como es el caso de los recursos de casacion y de apelacion de
sentencias y otras resoluciones dictadas por el magistrado-presidente del tribunal del jurado) son
aquellos para cuya interposicion se exige la acreditacion de unos motivos tasados en la Ley.

1.6.3. Atendiendo a la materia que seimpugna: procesalesy materiales
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L os recursos procesales (como es €l caso de |0s recursos de reposicion, de revision, de reformay de
suplica, entre otros) son agquellos que se interponen contra las resoluciones interlocutorias, es decir,
contra providencias y autos no definitivos

Los recursos materiales son aquellos que se interponen contra las resoluciones que contienen
pronunciamientos sobre el fondo del asunto, es decir, contra autos definitivosy sentencias.

|.6.4. Atendiendo al tipo deresolucién que se impugna

L os recursos contra resoluciones interlocutorias (como es el caso de |os recursos de reforma, stplica,
apelaciéon y queja) son aquellos que se interponen contra resoluciones interlocutorias; mientras que
los recursos contra la sentencia o resolucién que pone fin al proceso (como es € caso de |os recursos
de apelacion y casacion) son aquellos que se interponen contra la sentencia o resolucion gue pone fin
al proceso.

II. RECURSOS CONTRA LAS RESOLUCIONES DEL LETRADO DE LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIAY

I1.1. El recurso dereposicion

El recurso de reposicién (art. 238 bis LECrim) es un recurso no devolutivo ordinario que no tiene
efecto suspensivo y que puede interponerse contra todas las diligencias de ordenacion y contra los
decretos dictados por los letrado de la administracion de justicia, excepto en aguellos supuestos en
gue proceda la interposicion directa de recurso de revision por asi preverlo expresamente laLey.

El recurso de reposicion, que se interpondra siempre ante el letrado de la administracion de justicia
que hubiese dictado la resolucién recurrida en el plazo de los tres dias siguientes a su notificacion a
los que sean parte en el juicio (art. 211 LECrim) por escrito autorizado con firma de letrado y
acompafado de tantas copias cuantas sean las demés partes personadas, expresara la infraccion en
gue la resoluciéon hubiere incurrido a juicio del recurrente y en ningln caso tendra efectos
suspensivos.

Admitido a trémite el recurso de reposicion, por €l letrado de la administracion de justicia se
concedera al Ministerio Fiscal y a las demas partes personadas un plazo comun de dos dias para
presentar por escrito sus alegaciones, transcurrido el cual resolverd sin mas tramite.

Contra el decreto del letrado de la administracion de justicia que resuelva el recurso de reposicion no
cabrainterponer recurso alguno.

[1.2. El recurso derevision

El recurso de revision es un recurso devolutivo ordinario que no tiene efecto suspensivo y que puede
interponerse directamente, sin interponer previamente el recurso de reposicion, contra las
resoluciones de los letrado de la administracién de justicia, por asi preverlo expresamente laLey (art.
238 bis LECrim). Como sefiala Etxeberria Guridi 8, "por regla general, se encuentran en esta
situacion los decretos en los que se declaran desiertos |os recursos por no comparecer |os recurrentes
en €l término en que han sido emplazados” 9.

El recurso de revision se interpone ante el juez o tribunal con competencia funcional en la fase del
proceso en la que haya recaido el decreto del letrado de la administracion de justicia que se impugna
en e plazo de los tres dias siguientes a su notificacion a los que sean parte en € juicio, mediante
escrito en el que debera citarse la infraccion en que esta hubiere incurrido, autorizado con firma de
letrado y del que deberan presentarse tantas copias cuantas sean las demas partes personadas (art. 238
ter LECrim).

Admitido atrdmite el recurso de revision, por € letrado de la administracion de justicia se concedera
al Ministerio Fiscal y alas demas partes personadas un plazo comin de dos dias para que presenten
sus alegaciones por escrito, transcurrido €l cual el juez o tribunal resolvera sin mas tramite. Contra el
auto resolutorio del recurso de revision no cabrainterponer recurso alguno (art. 238 ter LECrim) 10.
El régimen de recursos frente a las resoluciones de los letrado de la administracion de justicia
dictadas para la gjecucién de los pronunciamientos civiles de la sentenciay para la realizacion de la
medida cautelar real de embargo prevista en los arts. 589 y 615 LECrim, sera el previsto en laLEC
(art. 238 ter LECrim).

I11. RECURSOS CONTRA LAS RESOLUCIONES DEL JUEZ. RECURSOS NO
DEVOLUTIVOS11

[11.1. El recurso dereforma

El recurso de reforma es un recurso no devolutivo ordinario que no tiene efecto suspensivo y que
puede interponerse contra todos los autos del juez de instruccion, del juez de lo penal, del juez de
menores y del juez de vigilancia penitenciaria (es decir, de drganos jurisdiccionales unipersonal es)
gue no estén exceptuados de recurso 12 (arts. 217y 766.1 LECrim, 41.2 LORPM y DA 52 1 LOPJ)
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ante el mismo juez que hubiere dictado el auto (art. 219 LECrim), que también sera el competente
para conocer del recurso (art. 220 LECrim), en €l plazo de los tres dias siguientes a su notificacion a
los que sean parte en € juicio (art. 211 LECrim), en escrito autorizado con firma de letrado (art. 221
LECrim) 13, al que se debera acompariar tantas copias del mismo cuantas sean las demés partes, alas
cuales habréan de ser entregadas dichas copias (art. 222 LECrim).

Aunque la LECrim solo hace mencion expresa a los autos, tanto el TC como la doctrina 14 han
sostenido que el recurso de reforma también puede interponerse contra las providencias que deberian
haber revestido laforma de auto.

Como veremos més adelante, en el sumario €l recurso de apelacién no puede interponerse sino
después de haberse gjercitado el de reforma; pero si pueden interponerse ambos en un mismo escrito,
en cuyo caso € de apelacion se propondra subsidiariamente, por si fuere desestimado el de reforma
(art. 222 LECrim); mientras que en el procedimiento abreviado el recurso de apelacion puede
interponerse subsidiariamente con € de reforma o por separado, sin que en ningln caso sea hecesario
interponer previamente &l de reforma para presentar la apelacion (art. 766.2 LECrim).

Una vez presentado el recurso de reforma con sus correspondientes copias, €l juez dictara
providencia teniendo el recurso por interpuesto en tiempo y forma, y dando traslado del mismo alas
demés partes personadas, que podran presentar escritos oponiéndose o apoyando €l recurso
planteado.

Salvo que la Ley disponga otra cosa, los recursos de reforma no suspenderan el curso del
procedimiento (art. 766.1 LECrim).

El juez resolvera el recurso mediante auto (arts. 141y 766.3 LECrim) a segundo dia de entregadas
las copias, hubiesen 0 no presentado escrito las demés partes (art. 222 LECrim).

I11.2. El recurso de stplica

El recurso de slplica es un recurso no devolutivo 15 ordinario gue no tiene efecto suspensivo y que
puede interponerse contra los autos 16 de los tribunales de lo criminal (es decir, de 6rganos
jurisdiccionales colegiados) en el plazo de los tres dias siguientes a su notificacion a los que sean
parte en el juicio (art. 211 LECrim) ante el mismo que los hubiese dictado (art. 236 LECrim), salvo
gue se otorgue expresamente otro recurso en laLey (art. 237 LECrim).

En este sentido es de destacar que, como han dicho en reiteradas ocasiones nuestros tribunales 17, no
cabe recurso de sUplica contra los autos que resuelven, a su vez, otros recursos en primera instancia
(una previa suplica) o en segunda instancia (apelacion o queja) 18, pues, de lo contrario, la
posibilidad de recurrir seria ilimitada. En efecto, "aunque el art. 336 de la LECrim disponga que €l
recurso de stplica podra interponerse contra los autos de los tribunales de lo criminal sin mayores
especificaciones, no todos los autos dictados por una audiencia provincial son recurribles en siplica,
pues hay que excluir de este recurso agquellos autos de 6rganos col egiados susceptibles de recurso de
casacion (art. 237 LECrim.) o de apelacion ante la sala de lo civil y penal del respectivo tribunal
superior de justiciaen losjuicios del tribunal del jurado (arts. 25y 35 de la Ley Organica 5/1995, del
tribunal del jurado), o los dictados en g ecucion de sentencia que denieguen laremision condicional y
también los autos resolviendo otro recurso en apelacion o quejas pues con ellos ya se esta
resolviendo otro recurso de un érgano unipersonal inferior y no del propio tribunal" 19.

Por otro lado, hemos de tener en cuenta que la interposicién del recurso de suplica es incompatible
con €l recurso de queja e implica el abandono tacito de la casacion 20.

El recurso de suplica contra un auto de cualquier tribunal se sustanciara por el procedimiento
sefialado para €l recurso de reforma que se entable contra cualquier resolucion de un juez de
instruccion (art. 238 LECrim), por lo que hemos de remitirnos a lo que acabamos de ver en el
apartado anterior.

Con respecto ala legitimacion, hemos de tener en cuenta que "en las causas especialesy gjercicio de
la accion popular por persona no ofendida por el hecho delictivo, no puede ésta recurrir en stplica s
no se constituye en querellante” 21.

IV. RECURSOS CONTRA LAS RESOLUCIONES DEL JUEZ. RECURSOS
DEVOLUTIVOS22

IV.1. Cuestiones generales

IV.1.1. Derecho al recurso como parte del derecho alatutelajudicial efectiva

El derecho al recurso constituye una concrecion del derecho de tutela judicial efectiva reconocido en
el 24.1 de la carta magna, transposicion a su vez, en su vertiente devolutiva y circunscrita a la
sentencias condenatorias, del articulo 14.5 del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y
Politicos, debiendo especificarse en cualquier caso que la vinculacion de nuestro ordenamiento
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interno con lo dispuesto en €l articulo 14.5 del PIDCP en aplicacion de los articulos 10 y 96 de la
Constitucion queda circunscrito a la sentencias condenatorias pues solo para los condenados se
reserva el derecho a que su causa sea examinada por un tribunal superior 23 de forma que el derecho
a los recursos puede calificarse en nuestro ordenamiento interno, una vez colmadas las exigencias
impuestas por los tratados internacionales, como un derecho constitucional de configuracion legal, en
cualquier caso con relevancia constitucional pues como tiene establecido el Tribunal Constitucional
en STC n° 27/2009 de 26 de enero (Tol 1445190) la vulneracion del derecho de tutela judicial
efectiva ante supuestos de denegacion del acceso a los recursos debe limitarse al examen de la
comprobacion de la motivacion del recurso, si se haincurrido en error material patente, arbitrariedad
o manifiesta irracionalidad, dejando claro el Tribunal Constitucional que este derecho no queda
vulnerado cuando €l recurso interpuesto es inadmitido por el érgano judicial competente en virtud de
la concurrencia de causas legalmente previstas al efecto, siendo asi que la interpretacion de las
normas que contemplan causas de inadmisién de recursos es competencia exclusiva de 1os jueces y
tribunales ordinarios 24.

Al decir del Tribunal Supremo 25 el derecho a los recursos implica el derecho a obtener del juez o
tribunal ante e que se plantean una respuesta razonada en derecho, no necesariamente favorable a la
pretension ni, en concreto, a una sentencia condenatoria.

IV.1.2. Imparcialidad en laresolucion de losrecur sos

Uno de los incidentes cada vez més recurrentes que se vienen planteando en el foro es el relativo ala
recusacion de los magistrados llamados a resolver en segunda instancia asuntos penales respecto de
los que ya han tenido con anterioridad algun tipo de contacto, por haber conocido en anteriores
recursos devolutivos, normal mente frente a resoluciones interlocutorias.

Se debe aclarar en primer lugar que la mera circunstancia de que un magistrado haya tenido ya
contacto antes profesionalmente con un asunto penal no debe significar sic et simpliciter su
apartamiento radical de dicho asunto, pues de otra forma careceria de sentido juridico la regulacion
misma de la LECrim que en su articulo 779, entre las opciones con las que cuenta €l juez de
instruccion una vez practicadas todas las diligencias indispensables para € esclarecimiento de los
hechos, puede reputar delito leve la infraccion objeto de encuesta penal sin por ello tener que
apartarse de su conocimiento, constituyendo ese mismo juez 0 magistrado el natural predeterminado
por laley para su enjuiciamiento.

De forma por tanto que debe hacerse una radical distincién por una parte entre el signo de las
resoluciones previas adoptadas por € magistrado cuya abstencién o recusacion deba cuestionarse,
toda vez que no es lo mismo las resoluciones confirmatorias que las resoluciones revocatorias, asi
como €l contenido material o procesal que constituye laratio decidendi de tales recursos previos.
Habra casos en los cuales incluso la propia abstencion resulta obligada, como sucede en los
supuestos en los cuales el 6rgano llamado a enjuiciar la causa, de motu propio y sin resoluciones
cautelares previas adoptadas en la instancia, ha juzgado conveniente convocar a las partes de
comparecencia para la adopcion de medidas cautelares limitativas de derechos, incluida la prision,
toda vez que necesariamente en estos casos € tribunal ha debido formar criterio sobre la existencia
de indicios racionales de criminalidad y de la "culpabilidad interina" del acusado sin limitarse a
valorar la razonabilidad de decisiones judiciales antecedentes. Lo mismo sucedera cuando via
apelacion se estime un recurso contra un auto de sobreseimiento provisional ordenando la
continuacion del procedimiento en su fase intermedia o cuando se amplia via recurso de apelacion el
nimero de investigados respecto de los que debe continuar €l procedimiento en esa fase intermedia.
Frente a estos casos claros existiran otros en los cuales, también con lamisma nitidez y sin particular
esfuerzo argumentativo, se puede afirmar que la imparcialidad objetiva del tribunal o de los
magistrados que compondran €l tribunal de enjuiciamiento no esta en juego, como sucede en todos
aquellos supuestos de resoluciones confirmatorias en apelacion de medidas cautelares o resoluciones
interlocutorias y que se limitan avalorar la razonabilidad de los criterios expuestos por e magistrado
de instancia en relacién a la concurrencia de los fines constitutivamente legitimos para adoptar una
prision o para acordar la continuacion del procedimiento en su fase intermedia, toda vez que en estos
casos ho se esta realizando una valoracion directa del acervo probatorio o, por mejor decir, de las
diligencias de investigacion implementadas sino solamente una valoracion juridica de los
razonamientos a quo sobre el objeto decidendi.

En definitiva la imparcialidad objetiva puede verse comprometida cuando el tribunal adopta
decisiones que suponen una valoracién provisional de la culpabilidad que no ha sido previamente
adoptada por €l juez instructor, pues ello implica una toma de contacto con €l material instructorio y
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su valoracién desde esa perspectiva.

Pero de lo anterior no cabe deducir que de todo supuesto de adopcion de resoluciones revocatorias en
apelacion se deba seguir necesariamente como consecuencia la abstencion o la recusacion de los
magistrados que las adoptaron. Incluso en estos casos, puede resultar que las revocaciones
devolutivas se refieran a cuestiones 0 aspectos relacionados con presupuestos procesales,
personacion de las partes y cuestiones de caracter estrictamente formal y no de fondo o de direccion
de las actuaciones hacia €l imputado o imputados, condicionando de forma relevante su posicion
pasiva en el proceso; en el primer caso no se habrd comprometido la imparcialidad del érgano
superior, como sucede cuando se resuelve sobre cuestiones relativas a la prescripcion del delito u
otros aspectos periféricos de instruccion 26.

IV.1.3. Preclusion delos plazosy tutela judicial efectiva

La conceptuacion del derecho a recurso como un derecho de configuracion legal lleva, entre otras
consecuencias, a la insubsanabilidad del incumplimiento de los plazos legalmente establecidos para
su preparacion o interposicion 27; solo en circunstancias excepcionales y desde luego no imputables
ala parte potencialmente recurrente o a su defensa podria admitirse su subsanacion 28.

De esta forma, en aguellos supuestos en los cuales el justiciable se ha limitado a seguir las
indicaciones que sobre el régimen de recursos de cada resolucién le haido proporcionando € drgano
jurisdiccional, abriendo vias impugnativas que no eran las legalmente correctas, puede hablarse de
subsanabilidad de los plazos correspondientes a las vias adecuadas. Asi 1o entendié el Tribunal
Supremo en un supuesto en el cual se interpuso recurso de casacion contra el auto dictado por la
audiencia Provincial resolviendo €l recurso de apelacion contra el auto dictado por e juzgado de lo
penal en aplicacion del articulo 76 del codigo pena en el expediente de acumulacion de condenas,
considerando el Tribunal Supremo que el recurso de apelacién hubo de ser rechazado "a limine" por
la audiencia de origen, pues no esta prevista su existencia en laley procesal, pero como en todas las
instancias € penado habia planteado idéntica tesis de fondo, cudl era su discrepancia con los limites
de acumulacion dictados en el primer auto del juzgado de lo penal, entré en su examen a fin de no
causar indefension al recurrente 29.

En esta misma linea, €l Tribunal Supremo considero relevante desde el punto de vista del derecho a
la tutela judicial efectiva del justiciable la omision en la notificacion de un auto de la expresion
informativa del recurso de que era susceptible o la transmision de informacion incorrecta indicando
larecurribilidad por vias, como la casacion, legalmente improcedentes cuando lo procedente hubiera
sido la interposicién de un recurso de stplica ante la propia Sala de lo Penal de la Audiencia
Nacional [TS de 14 de marzo de 2011, (Tol 2079973)]. Ello habia provocado un error en €l
impugnante que impedia tener por transcurrido el plazo de los tres dias para interposicién del recurso
de sUplica de conformidad con el art. 211 de la LECR, ordenando a la Sala de instancia repetir la
notificacion con lainformacion correcta exigida en € articulo 248.4 de la LOPJ con indicacion de si
laresolucion es o no firmey los recursos que proceden, érgano ante el que debe interponerse y plazo
para ello, de forma que la informacion incorrecta sobre la recurribilidad de una resolucion puede
llevar alalesion del derecho alatutelajudicial efectivadesde el prismadel derecho alos recursos 30

Desde otro punto de vistay en coherencia con lo anterior podemos concluir también, como ocurre en
ocasiones en € foro, en laadmisibilidad del recurso de apelacion interpuesto subsidiariamente con el
de reforma cuando éste haya sido interpuesto fuera del plazo legal de tres dias para dicho recurso no
devolutivo pero dentro de los cinco dias legalmente establecidos para el primero.

En otro orden de cosas conviene recordar, en linea con lo ya examinado, que la doctrina
constitucional determina que las resoluciones son recurribles conforme el contenido y no la forma
gue adoptan de forma que seran recurribles las resoluciones que adopten la forma de providencia
aungue sus decisiones de fondo y contenido real hubiera debido ser |a propia de un auto; de forma
que, a igual que laindicacion incorrecta en la resolucion de una viaimpugnativa no genera derecho
alguno en €l justiciable para su empleo, las vias impugnativas legalmente configuradas resultaran
expeditas para la parte aunque la forma de la resolucion adoptada sea incorrecta si por su contenido
real debieron adoptar un formato diferente.

Problematico resulta el régimen legal del articulo 161 de la LECR en su dltimo parrafo que establece
lainterrupcion de los plazos paralos recursos que procedan contra la resolucion de que se trate desde
gue se solicite su aclaracion, rectificacion, subsanacion o complemento, comenzando a computarse
desde €l dia siguiente de la notificacion de la resolucion que reconozca o niegue la omision de
pronunciamiento y acuerde o deniegue remediarla, alavista de lo dispuesto en €l articulo 11.2 de la
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LOPJ que obliga a los tribunales a rechazar fundadamente las peticiones, incidentes y excepciones
gue se formulen con manifiesto abuso derecho o entrafien fraude de ley o procesal. Rechazar por
manifiesto abuso derecho una peticion de aclaracion, rectificacion o complemento y acordar al
mismo tiempo la no interrupcion del plazo previsto en el articulo 161 dltimo parrafo de la LECrim es
factible pues es evidente que si la peticidn en cuestion se realizd con esa Unica finalidad dilatoria o
expansiva del plazo no debe producir ningun efecto juridico.

Por lo que serefiere al computo del plazo, resultan de aplicacion los articulos 182.1 y 185 dela LOPJ
conforme a los cuales deben excluirse los dias inhabiles y cuyo incumplimiento por el 6rgano
judicial, inadmitiendo un recurso en base a un cémputo incorrecto basado en dias naturales por causa
de una errénea interpretacion de laley puede sustentar un recurso de amparo [STC n° 119/2009 de 18
de mayo, (Tol 1526392)].

IV.1.4. Ladelimitacion per saltum del objeto de los recur sos devolutivos

Puede defenderse como un axioma general la delimitacion del objeto de los recursos devolutivos a
las cuestiones y peticiones que han sido formuladas por las partes, de forma que no pueden
introducirse peticiones diferentes sobre las que €l tribunal a quo no haya tenido oportunidad de
pronunciarse mediante un debate contradictorio previo [SSTS 545/2003, de 15 de abril (Tol 276364),
1256/2002, de 4 dejulio (Tol 4921407) y 157/2012, de 7 de marzo (Tol 2501244)].

Sin embargo € Tribunal Supremo admite excepciones a esta regla, en especial en relacion con la
vulneracion de preceptos penales sustantivos si su aplicacion hubiera beneficiado € reo. El ggemplo
paradigmatico es el relativo a la apreciacion de atenuantes cuando la sentencia contiene los datos
necesarios para su apreciacion y la misma se presenta sin especiales dificultades fécticas y juridicas
en su interpretacion de forma que, en tales casos, incluso aun cuando tal atenuante no se hubiera
postulado en la instancia a haberse solicitado Unicamente la absolucion, podra apreciarse la misma
cuando se haya solicitado en un recurso devolutivo e, incluso, de oficio cuando su concurrencia sea
palmariay evidente 31.

IV.2. Recurso de apelacién

IV.2.1. Naturaleza juridica

Puede decirse que €l recurso de apelacion es, sin lugar a dudas, €l recurso por excelencia en nuestro
ordenamiento procesal pena y ello porgue reline dos caracteristicas que €l resto de recursos no son
capaces de unificar: su carécter devolutivo y su caracter ordinario.

En efecto, se trata de un recurso devolutivo de forma que e 6rgano que resuelve el recurso es distinto
del 6rgano que dicto la resolucion recurrida. La formacion colegial del tribunal ad quem constituye,
en la génesis de este recurso, la garantia afadida desde el prisma del derecho de tutela judicial
efectiva frente al carécter unipersonal de los tribunales a quo ala par que permite el andlisis pausado
y racional del objeto decidendi por un tribunal diferente, si bien que lo que realmente hace diferente
este recurso del resto de los recursos de nuestro ordenamiento es que permite la cristalizacion méas
genuina del derecho a la doble instancia en la jurisdicciéon penal recogido en el articulo 14.5 del
PIDCP, de forma que es predicable del recurso de apelacion, y solo de este, su auténtica condicion de
recurso ordinario en el que, a priori, no existe limitacion en cuanto a los motivos del recurso
colocando a tribunal ad quem en la misma posicién de conocimiento y resolutiva que €l tribuna a
guo con la sola limitacion de la delimitacidn del objeto del recurso por las partes, sin existir unos
motivos legales tasados para la impugnacion, aungue como veremos tales consideraciones deben ser
puestas en cuarentena en relacion con las sentencias absolutorias de la primera instancia y las
limitaciones impuestas por el principio de inmediacion en la recepcion de la prueba. Esta afirmacion
debe matizarse también en relacion al recurso de apelacién contra sentencias dictadas por el
magistrado presidente en el tribunal del jurado, recurso que a pesar de su denominacion constituye un
auténtico recurso extraordinario toda vez que no solamente tiene legalmente tasados |os motivos de
impugnacion sino que en lo que respecta a la declaracion de los hechos probados, como se veré
puntualmente, el Unico motivo de impugnacién posible pasa necesariamente por el tamiz de la
vulneracién de la presuncién de inocencia por inexistencia de pruebas de cargo sin posibilidad de
modificar los hechos probados en base a errores en la valoracién de la prueba.

Por otra parte, si bien e Tribunal Supremo y el Tribunal Constitucional se habian pronunciado en
varias ocasiones en €l sentido de defender la suficiencia del recurso extraordinario de casacion en
orden a colmar las exigencias del derecho a la doble instancia en el proceso penal exigido por el
articulo 14.5 del PIDCP 32, lo cierto es que la doctrina siempre habia denunciado como un grave
defecto del proceso penal espariol la drastica limitacion de la segunda instancia en los procesos
penales por delitos de la competencia de las audiencias provinciales y de la sala penal de la
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Audiencia Nacional y del tribunal del jurado y el Comité de derechos humanos de Naciones Unidas
con el dictamen Gomez Vézquez de 28 de junio de 2000 también se pronuncié en el mismo sentido

33.

Con laley 41/2015 de reforma de LECrim 34 se produce la generalizacién de la doble instancia con
la introduccion del recurso de apelacion contra las sentencias dictadas en primera instancia por las
audiencias provincidesy la Sala de lo Penal de la Audiencia Naciona y cuya tramitacién se gjusta a
la misma normativa procesal reguladora del recurso de apelacion contra sentencias dictadas por 1os
juzgados de lo penal y juzgados centrales de lo penal.

IV.2.2. Recurso de apelacion contra resolucionesinter locutorias

IV.2.2.1. Resolucionesrecurriblesy organo competente

Hay que distinguir el procedimiento ordinario del procedimiento abreviado. En el procedimiento
ordinario son susceptibles de recurso de apelacion las resoluciones del juez de instruccion
Unicamente en los casos determinados por la ley (articulo 217 de LECrim). En el procedimiento
abreviado asi como en el juicio rapido por remision a primero, cabe apelaciéon contra las
resoluciones del juez de instruccion y el juez de lo penal que no estén exceptuadas de recurso
(articulo 766.1 Lecr).

La competencia para resolver €l recurso corresponde a 6rgano jerérquicamente superior al 6rgano a
guo, esto es, la audiencia provincia paralas apelaciones contra resoluciones del juez de instruccion y
el juez de lo penal y la Audiencia Nacional para las apelaciones contra resoluciones del juez central
deinstruccién y juez central delo penal (articulos 220.2 'y 766.2 de LECrim).

IV.2.2.2. Efectos suspensivos

Junto al efecto devolutivo, e recurso de apelacion puede producir efectos suspensivos. Mientras que
el efecto devolutivo siempre se produce con la interposiciéon de un recurso de apelacion, el efecto
suspensivo esta condicionado a que aquél se disponga de forma expresa por laley, tal y como resulta
de los articulos 217 de la LECrim y 766.1 de la LECrim, respectivamente, para los procedimientos
ordinario y abreviado.

1V.2.2.3. Tramitacion

A) Interposicion y admision

En & procedimiento ordinario se exige la previainterposicion y desestimacién del recurso de reforma
y puede interponerse de forma sucesiva y separada o de forma subsidiaria junto con el recurso de
reforma en un Unico escrito (articulo 222.1 de LECrim).

En e procedimiento abreviado la interposicion previa de la reforma es potestativa pero también
puede interponerse la apelacion de forma separada o subsidiaria en un mismo escrito junto con el
recurso de reforma (articulo 766.2 de la LECrim).

En caso de interposicion subsidiaria de la apelacidn, en el mismo auto en que se desestima lareforma
el juez debe admitir atramite el recurso de apelacion y darle sustanciacion legal.

El plazo de interposicion del recurso en ambos procedimientos es idéntico, cinco dias si bien el diesa
guo difiere pues en el procedimiento ordinario se cuenta a partir del dia siguiente de la ultima
notificacion de la resolucién recurrida efectuada a las partes (articulo 212 de la LECrim) mientras
gue en el procedimiento abreviado €l plazo de los cinco dias se cuenta desde el siguiente a la
notificacion del auto recurrido o resolutorio de lareforma, dicotomia que carece de sentido.

En el procedimiento ordinario, una vez interpuesto el recurso el apelante debe personarse ante €l
tribunal superior pudiendo formular sus alegaciones en el acto de la vista, preceptiva en el ordinario
antes de resolverse el recurso y en el que podran las partes informar a tribunal 1o que estimen
conveniente (articulos 229 y 230 de la LECrim). Este trdmite de alegaciones no esta previsto para el
procedimiento abreviado, por |0 que en este caso el apelante debera ser especialmente escrupul 0so en
la formulacion de sus alegaciones por escrito acompafiando los documentos justificativos de sus
pretensiones ante €l juzgado que dicto la resolucion y con indicacion en € de los particulares que
hayan de testimoniarse para caso de que la apelacion no produzca efectos suspensivos (art. 766.4 de
laLECrim).

La admision a tramite del recurso correspondera siempre a 6rgano judicial que dict6 la resolucion
recurrida, que es ante quien se interpone el recurso y que resuelve su admision en ambos efectos,
devolutivo y suspensivo, o en un solo efecto segiin proceda (223 'y 766.3 de la LECrim). En cualquier
caso, la admisién extemporanea de un recurso devolutivo por el juzgado a quo no vincula al tribunal
superior jerarquico competente para su resolucién que puede efectuar un segundo control de
legalidad sobre latemporaneidad del recurso y demés presupuestos legales procesal es.

B) Sustanciacién y resolucion
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En €l procedimiento ordinario, caso de haberse admitido el recurso en ambos efectos, el letrado de la
administracion de justicia del juzgado de origen se limitara a remitir los autos originales a tribunal
competente para conocer del recurso y emplazar alas partes para que se personen ante el mismo en el
término de 15 dias (articulo 224 de la LECrim).

Si el recurso se admitié en un solo defecto, 1os autos originales permanecen en el juzgado de origen
para proceder ala gjecucion de lo resuelto y continuacion del procedimiento, remitiéndose al tribunal
ad quem testimonio de cuanto sea preciso para la resolucion del recurso, ordenando €l juez expedir
testimonio del auto primeramente recurrido, de los escritos relativos a recurso reforma, e auto
resolutorio de la reformay de otros particulares que considere preciso incluir y posteriormente dara
traslado a las partes para que a su vez pidan la inclusiéon de testimonios de particulares que crean
conveniente, resolviendo €l juez al dia siguiente sobre dicho particular y sin que las partes, salvo €l
Fiscal, puedan acceder al conocimiento de la parte de los autos gque tenga caracter reservado
(articulos 225y 226 de la LECrim).

Recibidos los autos originales o los testimonios por € tribunal a quo, se dara vista de |os mismos por
tres dias para instruccion en primer lugar al apelante, a continuacion alas demas partes personadas y
por ultimo al Ministerio Fiscal, salvo que por la naturaleza del delito no deba intervenir en €l
proceso. Si el apelante no se persona en el término indicado, el letrado de la administracion de
justicia declarara de oficio y mediante decreto desierto €l recurso de apelacion (articulos 228 y 229
delaLECrim).

De forma que en el procedimiento ordinario la celebracidon de la vista es preceptiva para la la
resolucion del recurso, vista en la que las partes podran informar 10 que estimen conveniente,
pudiendo presentar documentos hasta ese mismo momento pero no proponer ningln otro tipo de
prueba (articulos 230 y 231 dela LECrim).

En e procedimiento abreviado, €l tribunal ad quem se limita a resolver € recurso una vez que son
remitidos los autos originales o bien |os testimonios de particulares. Admitido €l recurso por € juez a
guo, se dara traslado del mismo al resto de partes personadas por un plazo de cinco dias, que es
comun a todas ellas, para que aleguen por escrito 10 que estimen conveniente y presenten los
documentos justificativos de sus pretensiones asi como para que soliciten los particulares que deban
ser testimoniados. Si €l recurso se hubiere interpuesto subsidiariamente con el de reforma, se dara
nuevo traslado a apelante para formular alegaciones antes de conferir el traslado paraimpugnacion o
adhesion a resto de partes. En los dos dias siguientes a la finalizacion del plazo se remitird a la
audiencia respectiva el testimonio de particulares y demés escritos y documentos justificativos para
gue resuelva sin mas trdmite en los cinco dias siguientes (articulo 766.3 de la LECrim), de forma que
en este procedimiento no es preceptiva la celebracion de una vista, si bien que el tribunal ad quem
siempre tiene la potestad de sefialarla para mejor ilustracion a efectos de formar una conviccion
fundada, normalmente si |a compeljidad del asunto lo exige.

Si el auto recurrido en apelacion es € auto que acuerda la prision provisional o su mantenimiento,
prorroga, denegacion o libertad del investigado es de aplicacién la regulacion del procedimiento
abreviado por remision del art. 507 de la LECrim. En caso de que el auto recurrido sea el que acuerda
laprision y el apelante solicita la celebracidn de una vista, en este caso es preceptiva la celebracion
de ésta, regulacion especia aplicable para este especifico supuesto tanto en el procedimiento
ordinario como en el procedimiento abreviado (art. 766.3 LECrim), que debe entenderse extensivo a
los autos que acuerdan la prérrogay mantenimiento.

El recurso de apelacion se resuelve en forma de auto y una vez firme se comunica al juzgado a quo
con remision de los autos originales o testimonios para su cumplimiento (articulo 232 de la LECrim).

IV.2.3. Recurso de apelacion contra resoluciones definitivas (autos)

Por resoluciones definitivas debemos entender no solamente agquéllas que producen efecto de cosa
juzgada material, esto es, las sentencias una vez firmes y los autos de sobreseimiento libre sino
también los autos que, sin producir efectos de cosa juzgada material, impiden la continuacién del

proceso entre los que se cuentan de forma especial 1os autos que acuerdan la finalizacién del proceso
por faltade jurisdiccion o competencia.

L os autos de sobreseimiento libre y demas resoluciones definitivas dictadas por el juez de instruccion
y €l juez Central de lo pena en el procedimiento abreviado se gjustaran a lo indicado para la
impugnacion de la resoluciones interlocutorias en este tipo de procedimiento (articulo 766.1 y 783 de
laLECrim).

En aplicacion del articulo 846 ter de la LECrim, los autos que supongan la finalizacion del proceso
por falta de jurisdiccion o por sobreseimiento libre dictados por las audiencias provinciales o la Sala
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de lo Penal de la audiencia Naciona en primera instancia son recurribles en apelacion ante la sala de
lo civil y penal de los tribunales superiores de justicia de su territorio y la Sala de Apelaciones de la
Audiencia Nacional, respectivamente, que resolveran en sentencia, constituyéndose con tres
magistrados para el conocimiento de este tipo de recursos, regla general para la formacion de las
salas conforme € articulo 196 de la LOPJ, y que se tramitaran conforme lo dispuesto en los articulos
790 y siguientes de la Lecr, esto es, conforme la tramitacion de los recursos de apelacion contra
sentencias definitivas.

Contrasta este precepto con lo dispuesto en € articulo 848 de la LECrim que dispone que los autos
definitivos dictados en primerainstanciay en apelacion por las audiencias provinciaesy por la Sala
de lo Penal de la Audiencia Nacional cuando supongan la finalizacion del proceso por falta de
jurisdiccidn y sobreseimiento libre son recurribles en casacion siempre que la causa se haya dirigido
contra el encausado mediante una resolucién judicial que suponga una imputacion fundada.

Como se vera mas adelante, resulta destacable la equiparacion del tratamiento procesal de ambos
cauces procedimentales en cuanto a los medios de impugnaciéon contra las resoluciones gque
impliguen una terminacion del procedimiento por causa de sobreseimiento libre, con fuerza de cosa
juzgada material equiparable a la sentencias definitivas. Asi resulta que en el procedimiento
ordinario, de conformidad con €l articulo 384 de la LECR, € auto que acuerda el procesamiento es
recurrible en reforma y apelacion y contra el auto que la audiencia provincial dicte estimando el
recurso y acordando el sobreseimiento libre 35, una vez desestimado €l recurso de reforma, cabe
recurso de casacion ante e Tribunal Supremo de conformidad con €l articulo 848 de la LECR. Igual
sucede en €l procedimiento abreviado cuando via apelacion la audiencia provincial estima un recurso
de apelacion contra el auto de transformacion en procedimiento abreviado por directa aplicacion del
articulo 848 de laley rituaria 36. De esta forma queda asegurado €l control por un érgano superior de
la resolucion que por primera vez da terminacion por sobreseimiento libre al procedimiento. En
coherencia con este planteamiento, habria que entender que el articulo 848 debiera circunscribir su
aplicacion a los autos dictados en apelacion y no en primera instancia 37, al menos los autos que
acuerdan el sobreseimiento libre, toda vez que ambos articul os resultan incompatibles en la medida
en que los autos dictados en apelacion en aplicacion del articulo 846 ter de la LECrim proceden de
las salas de lo civil y penal de los TSJ, érganos radicalmente diferentes del que se recoge en €
articulo 848, interpretacion que parece mas acorde con la unidad y la coherencia del ordenamiento
juridico ademés de preservar con més eficacia la funcién nomofiléctica predicable del Tribunal
Supremo 38.

Como no parece l6gico que el auto de sobreseimiento libre tenga acceso ala casacion y no lo tenga
una sentencia definitiva, que tiene la misma fuerza de cosa juzgada, cuando de procedimiento
abreviado hablamosy el juzgado de lo penal conocié en primerainstancia, es por ello que el Acuerdo
de Pleno no Jurisdiccional del Tribunal Supremo de 9 de febrero de 2005, interpretando el art. 848 de
la LECR, exigia que el auto de sobreseimiento libre hubiera sido dictado en procedimiento cuya
sentencia fuera recurrible en casacion. Sin embargo la Ley 41/2015 de 5 de octubre ha reformado los
arts. 847.1 b) y 849.1 de la LECR y ha introducido el acceso a la casacion, aunque solo por
infraccién de ley, esto es, de precepto penal sustantivo, para todo supuesto de proceso abreviado, esto
es, contra sentencias dictadas en apelacion por las audiencias provinciales y Audiencia Nacional y no
solo en primerainstancia.

IV.2.4. Recurso de apelacion contra los autos dictados por el magistrado-presidente del
tribunal del jurado

Son apelables ante la sala de lo civil y penal del tribunal superior de justicia de la correspondiente
comunidad autbnoma los autos dictados por el magistrado-presidente del tribunal del jurado
resolviendo cuestiones a que se refiere el articulo 36 dela LOTJ asi como en |os casos sefialados en
el articulo 676 delaLECrim.

LaSaadelo Civil y Penal se compondra, para conocer de este recurso, de tres magistrados (art. 846
bisa) LECrim) 39.

El art. 36 LOTJ dispone una serie de cuestiones previas que €l tribunal resuelve mediante auto. Tales
decisiones puedes ser recurridas en apelacion cuando se trate de:

a) Alguna de las cuestiones o0 excepciones previstas en el art. 666 LECrim (declinatoria de
jurisdiccion, cosa juzgada, prescripcion del delito, amnistia o indulto y falta de autorizacion
administrativa para procesar cuando sea exigida por la Constitucion y las Leyes), o sobre la
competencia o inadecuacion del procedimiento.

b) Lavulneracion de aguan derecho fundamental.

12/102



c) Interesar laampliacion del juicio a alglin hecho respecto del cual hubiese inadmitido la apertura el
juez deinstruccion.

d) Pedir la exclusion de algun hecho sobre el que se hubiera abierto €l juicio oral, si se denuncia que
no estaba incluido en los escritos de acusacion.

€) Impugnar los medios de prueba propuestos por las demas partes y proponer nuevos medios de
prueba.

En este caso, se dara traslado a las demas partes para que en €l término de tres dias puedan instar por
escrito su inadmision.

Como sefiadla el punto 2 de este precepto, si se plantease alguno de estos incidentes se le daré la
tramitacion establecidaen los arts. 668 a 677 LECrim.

La posibilidad de alegar en €l recurso de apelacion contra la sentencia del jurado sobre una cuestion
previa viene indeclinablemente condicionada a la previa apelacion contra aguélla primera resolucion
(STSde 4 defebrero de 2000 (Tol 4924847]).

La tramitacion del recurso se gjusta a lo dispuesto en los art. 846 bis b) y ss de la LECrim, que se
tratard con ocasion de los recursos contra las sentencias del magistrado-presidente del tribunal del
jurado.

IV.2.5. Recurso de apelacién contra sentencias

Se suele utilizar la denominacion de segunda instancia como término equivalente a la apelacion si
bien es cierto que la configuracién del recurso de apelacién en nuestro ordenamiento juridico puede
calificarse como de apelacion limitada, toda vez que el 6rgano superior se limita a decidir sobre el
objeto sometido a examen revisando la legalidad de la resolucién de primer instancia asi como, con
algunas limitaciones, |os elementos facticos declarados en la sentencia de primera instancia de forma
gue no se trata de un apelacion plena en la que € tribunal de apelacion vuelva a practicar en su
totalidad la pruebay decidir sobre €l objeto del proceso en idéntica posicion que € 6rgano judicial a
quo. En el modelo de apelacion plena aleman, la apelacion se configura como un novum iudicum y
No unarevisio priorisinstantie, como & nuestro, permitiendo el modelo aleman la reproduccién de la
totalidad de la prueba en la segunda instancia si bien este modelo presenta €l inconveniente de la
contaminacion de la prueba a consecuencia del conocimiento del resultado de su préactica con
anterioridad y la consiguiente prevencion de los acusados, testigos y en general de toda la prueba de
caracter personal, ademés de resultar antieconémico y claramente ineficiente ante la minusvaloracion
gue supone de la primerainstanciay la dificultad de conciliar este modelo con la cosa juzgada toda
vez que conlleva en realidad una segunda oportunidad para la acusacion de probar el delito, en €l
supuesto de sentencias absol utorias 40.

La generalizacion para los delitos de mayor gravedad asignados al conocimiento de los Tribunales
colegiados de una segunda instancia que permitiera una nueva valoracion del material probatorio ante
las limitaciones en este extremo del recurso extraordinario de casacion motivo la LO 19/2003 de 23
de diciembre de modificacion de la LOPJ que atribuy6 alas salas de lo civil y penal de los tribunales
superiores de justicia el conocimiento de los recursos de apelacion que la ley estableciera contra
sentencias de las audiencias provinciales y cred una Sala de Apelaciones en la Audiencia Nacional
paran resolver |os recursos contra las sentencias de su sala penal, si bien la aprobacién de las normas
procesales que han dotado de contenido real a dichas previsiones normativas no se produjo hastala
ley dereformade la LECrim 41/2015 de 5 de octubre.

IV.2.5.1. Recurso de apelacion contra sentencias dictadas por los juzgados de lo penal y
juzgados centrales delo penal

A) Competenciafuncional

Conforme el art. 790.1 LECrim todas las sentencias dictadas por los juzgados de lo penal y los
juzgados centrales de lo penal son recurribles en apelacion ante la audiencia provincial y laSaladelo
penal de la Audiencia Nacional respectivamente.

B) Regulacion legal

Se regula en los arts. 790 y ss de la LECrim. El recurso debe ser interpuesto en los diez dias
siguientes a aquél en que se hubiere notificado la sentencia a recurrente. En el plazo de los tres dias
siguientes a la notificacion de la sentencia podran las partes solicitar copia de los soportes en los que
se hayan grabado |as sesiones, con suspension del plazo paralainterposicion del recurso. EI computo
del plazo se reanudara una vez hayan sido entregadas las copias solicitadas.

La parte que no hubiera apelado en el plazo sefialado podra adherirse a la apelacion en e tramite de
alegaciones (impugnacion) previsto en el 790.5, gercitando las pretensiones y alegando |os motivos
gue a su derecho convengan. En todo caso, este recurso quedara supeditado a que el apelante
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mantenga el suyo.

L as demas partes podran impugnar la adhesion, en el plazo de dos dias, una vez conferido € traslado
previsto en e 790.6.

El escrito de formalizacion del recurso se presenta ante el 6rgano que dict6 la resolucion que se
impugne, y en é se deben exponer, ordenadamente, las aegaciones sobre quebrantamiento de las
normas y garantias procesales, error en la apreciacion de las pruebas o infraccion de normas del
ordenamiento juridico en las que se base laimpugnacion.

Si en € recurso se pidiera la declaracion de nulidad del juicio por infraccion de normas o garantias
procesales que causaren la indefension del recurrente, en términos tales que no pueda ser subsanada
en la segunda instancia, se deben citar las normas legales 0 constitucionales que se consideren
infringidas y expresar las razones de la indefension. Asimismo, debe acreditarse haberse pedido la
subsanacion de la falta o infraccidon en la primera instancia, salvo en el caso de que se hubieren
cometido en momento en € que fuere yaimposible la reclamacion.

Cuando la acusacién alegue error en lavaloracion de la prueba para pedir la anulacion de la sentencia
absolutoria o el agravamiento de la condenatoria, es preciso que se justifique la insuficiencia o la
falta de racionalidad en la motivacion féctica, el apartamiento manifiesto de las maximas de
experiencia o laomision de todo razonamiento sobre alguna o algunas de las pruebas practicadas que
pudieran tener relevancia o cuya nulidad haya sido improcedentemente declarada.

En e mismo escrito de formalizacion podra pedir e recurrente la préctica de las diligencias de
prueba que no pudo proponer en la primerainstancia, de las propuestas que le fueron indebidamente
denegadas, siempre que hubiere formulado en su momento la oportuna protesta, y de las admitidas
gue no fueron practicadas por causas que no le sean imputables.

Recibido el escrito de formalizacion, €l juez, si reline los requisitos exigidos, admite el recurso. En
caso de apreciar la concurrencia de algun defecto subsanable, concede al recurrente un plazo no
superior atres dias para la subsanacion.

Admitido el recurso, el letrado de la administracion de justicia da traslado del escrito de
formalizacién a las demas partes por un plazo comin de diez dias. Dentro de este plazo habrén de
presentarse |os escritos de alegaciones de las demas partes, en los que podra solicitarse la practica de
prueba en los términos establecidos en 790.3

Presentados | os escritos de alegaciones o impugnacion o precluido el plazo para hacerlo, €l letrado de
la administracion de justicia en los dos dias siguientes, da traslado de cada uno de €ellos a las demés
partes, a partir de lo cual computa el plazo paraimpugnacién de laadhesion, y elevaraala Audiencia
los autos originales con todos | os escritos presentados.

Conforme €l articulo 791, en caso de proposicion de prueba el tribunal debe resolver en tres dias
sobre la admision de la propuesta y en tal caso debe sefialarse dia para la vista ante el tribunal que
también puede celebrar vista cuando, de oficio o0 a peticion de parte, o considere necesario para la
correcta formacion de una conviccién fundada, vista de la cual la victima, cuando o haya solicitado,
debe ser informada por €l letrado de la administracién de justicia, aunque no se haya mostrado parte
en la causa, vista que comenzara con la préactica de la prueba admitida, en su caso, concediendo alas
partes la pal abra para valoracion de su resultado. Las partes también pueden solicitar la reproduccion
de las grabaciones donde se contenga la prueba practicada en primera instancia y para lo cual
también prevé e legislador el sefialamiento de vista con citacion de las partes conforme la misma
tramitacion que en € caso de admision de pruebas en la segundainstancia.

El articulo 792 se ocupa de la sentencia dictada en apelacion respecto de lo cual cabe destacar
especialmente la atencion del legislador instando, en el caso de que la sentencia de apelacion hubiera
decretado la nulidad de la sentencia de primera instancia, a determinar si ha de extenderse al juicio
oral y s el principio de imparcialidad exige una nueva composicion del érgano de primera instancia
en orden a nuevo enjuiciamiento de la causa.

Estudio aparte merecen las cuestiones relativas a la admisibilidad de la prueba de la segunda
instancia, la adhesion a la apelacion, los distintos motivos del recurso, en especial el error en la
valoracién de la pruebay lainfraccion de la presuncién de inocencia, los supuestos de declaracion de
nulidad de la sentencia de instanciay el caso particular de las sentencias absolutorias en la primera
instancia.

IV.2.5.2. Recurso de apelacion contra sentencias absolutorias

En el articulo 6 de la CEDH se regula el derecho a un juicio equitativo, entre cuyos derechos se
cuenta el que a toda persona corresponde de poder exponer su causay ser oida por €l tribunal que por
primera vez va a condenarle y cuyo contenido material ha de pasar necesariamente por la exigencia
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de que dicho tribunal haya podido examinar de forma directa y personal las pruebas de cargo
incriminatorias 41. Sefiala la STEDH de 25 de octubre de 2011, asunto Almenara Alvarez contra
Espaiia (Tol 2648685) 42, que la competencia de la Sala que conoce del recurso no se extiende a una
nueva valoracion que determine los elementos de hecho sino partiendo de unos hechos probados que
se consideran inaterables debe limitarse a hacer unas consideraciones estrictamente juridicas sobre el
alcance y calificacién de esos hechos. Todo lo cual, trasladado a nuestro ordenamiento juridico
determina necesariamente que |las sentencias dictadas en primera instancia de contenido absolutorio y
cuyo acervo probatorio haya consistido exclusivamente o sustancialmente en pruebas de contenido
personal tales como el interrogatorio de acusados, testigos y, con algunas puntualizaciones, peritos
no podran ser revisadas en apelacion modificando los hechos probados por €l tribunal ad quem en
orden a emitir un pronunciamiento condenatorio cuando éste dependa de una distinta apreciacion de
la prueba personal, toda vez que este tribunal ad quem no habra tenido oportunidad de examinar la
prueba de forma directay en inmediacién judicial toda vez que nuestra apelacién ni constituye un
novum iudicium como si lo constituye el modelo aleman ni permite la repeticion en la segunda
instancia de la prueba practicada en la primerainstancia sin que lainmediacién pueda ser suplida con
la mera reproduccién de la grabacion audiovisual del juicio oral 43.

El Tribunal Constitucional ha declarado reiteradamente la misma doctrina en innumerables
sentencias. La STC 142/2011, de 26 de septiembre (Tol 2254234), indica 44:

(...) del derecho a un proceso con todas las garantias deriva la exigencia de que Unicamente el 6rgano
judicial ante el que se practiquen, con plena contradiccion y publicidad, puede valorar las pruebas
personales. Por ello, ha de considerarse quebrantado agquel derecho cuando la Sentencia absolutoria
de la primera instancia es revocada en apelacion y sustituida por una condenatoria, 0 bien por una
gue empeore la situacion del recurrente si hubiera sido ya condenado, y la resolucion revocatoria se
fundamenta en una diferente valoracion de |as declaraciones personales. Dicho de otro modo, se veda
la contingencia de que & 6rgano de apelacion condene a quien ha sido absuelto en lainstancia, o que
agrave su situacion si fue condenado, si para ello establece un nuevo relato de hechos probados que
tiene su origen en la apreciaciéon de pruebas cuya practica exige la inmediacién del érgano judicial
sentenciador, esto es, el examen directo y por si mismo de las partes, de los testigos o de |os peritos,
en un debate publico en el que se respete la posibilidad de contradiccion.

No obstante, también este tribunal ha reiterado que la naturaleza de otras pruebas, singularmente la
documental, si permite su valoracion en fase de recurso sin que sea precisa la reproduccion del
debate oral, por lo que la condena por el tribunal superior basada en tal medio de prueba, sin
celebracion de la vista publica, no infringiria aquel derecho [por todas. SSTC 40/2004, de 22 de
marzo (Tol 363590), 214/2009, de 30 de noviembre (Tol 1742732) y 46/2011, de 11 de abril (Tol
2103618)].

Junto al supuesto que permitiria en apelacion la condena por primera vez de quien ha sido absuelto
en la primera instancia cuando dicha condena se basa exclusivamente en pruebas incriminatorias no
dependientes de la inmediacion judicial habria que afiadir los supuestos en los cuales, sin modificar
los hechos probados, la discrepancia se cifia a una cuestion estrictamente juridica pues tal y como
recuerdan las SSTS 892/2016, de 25 de noviembre (Tol 5899707), 421/2016, de 18 de mayo (Tol
5733364), 146/2014, de 14 de febrero (Tol 4142635), 122/2014, de 24 de febrero (Tol 4124768),
400/2013, de 16 de mayo (Tol 3752545), etc., con cita de la STC num. 88/2013, de 11 de abril (Tol
3660076), entre otras, la doctrina jurisprudencial del TEDH permite la revision de sentencias
absolutorias cuando el tribunal superior actia dentro de los margenes de la infraccion de ley,
revisando cuestiones puramente juridicas.

Puede decirse entonces que la ausencia de una vista o debates publicos en segunda instancia puede
justificarse en los supuestos de condena en dicho grado de quien ha sido absuelto en lainstancia sin
por ello quebrantar e derecho a un proceso publico con todas las garantias, entre las que seincluye la
inmediacioén, contradiccion, publicidad y defensa, en los casos en los que no se plantea ninguna
cuestion de hecho o de derecho que no pueda resolverse adecuadamente sobre la base de lo actuado,
esto es, cuando la posicién del érgano de segundo grado resulta idéntica frente a la prueba a la del
juez de primer grado. En estos supuestos habria que incluir los casos en los cuales el érgano de
apelacion se separa del pronunciamiento factico del juez de instancia por no compartir €l proceso
deductivo empleado a partir de hechos base tenidos por acreditados en la sentencia de instanciay no
alterados en la apelacion (prueba indiciaria) resultando distintas las conclusiones alcanzadas por €l
organo ad quem y es gque el razonamiento |6gico deductivo que caracteriza la prueba indiciaria, una
vez establecidos |os datos facticos que sirven de base, no depende de lainmediacion sino de reglas de
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la experienciay es plenamente fiscalizable en apelacion. Se trata sélo de realizar un control externo
del razonamiento 16gico seguido por €l juez de instancia sin necesidad de contacto directo con la
prueba que proporcionalainmediacion.

En cualquier caso debe afirmarse que no toda la prueba personal esta sustraida a control de la
segunda instancia. El juicio de razonabilidad de la segunda instancia, tanto en sentencias
condenatorias como absolutorias, puede extenderse a la toma en consideracion de datos objetivos
afectantes a la credibilidad del declarante (su edad, posibles deficiencias psiquicas o sensoriales,
circunstancias de visibilidad, distancia con el lugar de los hechos, tiempo transcurrido) que inciden,
no tanto en la sinceridad de la declaracion, esto es, la correspondencia entre |o que el declarante dice
y lo que piensa, como en su caracter fidedigno, esto es, la correspondencia entre 1o que el declarante
piensay lareaidad, pues es sdlo en la primera vertiente donde lainmediacion cobra importancia 45.
Por |o que respecta a la prueba pericial, que es prueba personal, la misma podra ser valorada sin
necesidad de oir alos peritos en la segundainstanciay reproducir €l debate procesal en e tribunal de
apelacion cuando éste valore la prueba pericial solo através del reflejo escrito que la documenta pero
no cuando el perito haya prestado declaracion en el acto del juicio con el fin de explicar, aclarar o
ampliar su informe habiendo resultado esenciales tales aclaraciones y ampliaciones en la formacion
de la conviccion del juez aquo 46.

Mencion especial merece la cuestion relativa a visionado de la grabacion audiovisual del juicio oral
previsto el articulo 791.1 de la LECrim. Desde luego no sustituye la inmediacion pues ésta exige
interactuacion con los medios de prueba, sin perjuicio de que en ningun caso la exclusividad en la
inmediacion pueda ser la coartada para una motivacion exigua, ni es por si garantia de acierto, pero
en la reproduccion videografica no hay propiamente inmediacion. La grabacion audiovisual puede
satisfacer ciertas finalidades como constatar determinadas incidencias procesales, que se ha
efectuado la oportuna protesta, que no se cumplié el tramite de la Ultima palabra, pudiendo afirmarse
gue la grabacion sustituye al acta del juicio oral. Esa grabacion puede igualmente ser consultada, a
los efectos de verificar la existencia de prueba de cargo apta para destruir la presuncion de inocencia
o para llegar a la conclusién contraria y se podra utilizar como medio documental sobre el que
edificar un recurso por error facti en la medida en que la sentencia se haya apartado de los datos
objetivos que se desprenden de ese "documento”, que acredita el contenido de la grabacién, no la
realidad de las manifestaciones que puedan efectuarse (STS 1483/2016 de 8 de septiembre (Tol
5866063)). Doctrina ésta, establecida por € Tribunal Supremo para el recurso de casacion pero que
desde luego es predicable también del recurso de apelacion toda vez que lainmediacion judicial es
Unica 'y siempre la misma como parte integrante del derecho a un proceso con todas las garantias,
independientemente del caracter ordinario o extraordinario del recurso devolulivo de que se trate y
las garantias de publicidad, inmediacion y contradiccion que dimanan del articulo 6 CEDH son
igualmente intensas y predicables de cualquier justiciable con independencia del grado o jerarquia
del 6rgano judicial que haya conocido en primerainstancia.

Por otra parte, el pleno no jurisdiccional del Tribunal Supremo de 9 de diciembre de 2012 establecio
gue la citacion del acusado recurrido a unavista oral para ser oido personalmente antes de la decision
del recurso ni es compatible con la naturaleza de la casacion ni esta prevista en laley, tal y como
recuerda la STS 162/2017 de 14 de marzo (Tol 6003522). Tampoco esta previsto en el recurso de
apelacion, lo que ateraria radicamente el acance y naturaleza del recurso vaciando de contenido la
primerainstancia.

A) Adhesién alaapelacion

La adhesion a la apelacion estd subordinada a la apelacion principal, porque no tiene caréacter
auténomo, estando concebida para apoyar las pretensiones de aguélla. Conforme con la doctrina
jurisprudencial 47, la adhesion a la apelacion carece de autonomia propia de acuerdo con lo
manifestado por & Tribunal Supremo, entre otras en SSTS de 20 de 7 de 1992 (Tol 398273) y 8-10-
93 (Tol 401417):

(...) laadhesion a que se refiere la ley procesal penal es inseparable del recurso principal y no tiene
autonomia propia, de modo que por medio de ella Unicamente cabe apoyar |as peticiones del recurso
originario; se halla supeditada, como lo exige su condicién accesoria, ala suerte de la impugnacion
principal, no autorizandose al recurrente adhesivo a aprovechar este momento procesal a fin de
interponer, en algun aspecto, un recurso completamente nuevo que no fue temporaneamente
preparado, debiendo limitarse a unirse a aquel recurso precedente, enriqueciéndolo o reforzandolo
CON Nuevos argumentos.

En este mismo sentido, la Audiencia Provincial de Madrid, en Reunion de magistrados de las
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secciones penales, celebrada el dia 26 de mayo de 2005 48, acordd sobre la adhesion al recurso
apelacion con pretensiones distintas a apelante principal, que el contenido de la impugnacion
adhesiva debe ser reconducido en la actualidad a su naturaleza accesoria, coadyuvante y carente de
autonomia sustantiva propia, con lo que se quiere indicar que la pervivencia de la adhesion no solo
esta supeditada a la del recurso principal --de modo que el decaimiento de éste por desistimiento,
extemporaneidad en su interposicion u otro motivo procesal lleva consigo el perecimiento de la
adhesion--, sino también que no pueda convertirse en una suerte de contrarrecurso, habiendo de
presentar, por €l contrario, un contenido en sintonia con las pretensiones del recurrente principal, sin
posibilidad de pedir algo distinto ampliando el objeto de la apelacion.

B) Laadmisién de la prueba en la segundainstancia

Nuestro sistema de apelacion no admite la repeticion de las pruebas practicadas en la primera
instancia pero si permite la préactica de prueba en la segunda instancia si bien que los supuestos
legales en los que es permisible la prueba en la segunda instancia deben ser interpretados con un
caracter restrictivo y taxativo, de forma por tanto que por muy relevante que sea la prueba gue no se
practicd en la primera instancia solamente podra practicarse en la segunda instancia cuando la parte
no tuvo oportunidad de proponerla en la primera instancia, cuando fue indebidamente denegada la
propuesta haciendo constar la oportuna propuestay cuando admitida no se pudo practicar por causas
independientes alavoluntad de |a parte.

Conviene recordar €l criterio sustentado por el Tribuna Supremo, por g emplo en STS 1349/2003 de
21 de octubre (Tol 4977684) en relacion a derecho a la prueba, que no es un derecho absoluto de
forma que la admision de las propuestas esta condicionada a su pertinenciay necesidad, siempre que
se propongan en tiempo y forma. Mientras que la pertinencia significa que la prueba tiene relacion
con el thema decidendi, la necesidad hace referencia a que €l resultado de la prueba podria tener
influencia en €l resultado del proceso. En cualquier caso lo que resulta evidente es que por muy
trascendente que sea la prueba que no se pudo practicar o que fue denegada en la primerainstancia,
en ningun caso en el recurso de apelacion con ocasion de la omision de la concernida prueba debe
pretenderse la nulidad de la sentencia por quebrantamiento de las normas esenciales del juicio por
cuanto que la forma de subsanarse ese defecto desde el prisma del derecho a la defensay a un
proceso con todas las garantias consistira, en este caso, precisamente, en instar la practica de la
prueba en la segundainstancia.

Por otra parte si la superfluidad de la prueba se constata a posteriori tras el desarrollo del resto de la
prueba practicada en €l juicio oral y asi se expresa en base a un criterio razonable y atendible, aunque
dicha prueba hubiera sido inicialmente admitida de entre las propuestas en € escrito de calificacion o
a inicio de las sesiones del juicio oral, puede considerarse improcedente también en la segunda
instancia avalando €l criterio de la primera instancia y asi lo establece la STS 1591/2001 de 10 de
diciembre (Tol 4976018) 49.

Por ultimo, indicar que el gran inconveniente del sistema adoptado por el legislador espafiol sobre €
particular que se analiza es € relativo ala eventual disgregacion de la prueba, resultando posible que
mientras que la prueba de cargo que ha podido servir para la condena ha podido ser analizada por €l
tribunal de primera instancia en inmediacién judicial, la prueba determinante de la absolucién podria
ser examinada por un tribunal diferente.

C) Nulidad de la sentencia

El art. 790.2 dltimo pérrafo de la LECrim, con la modificacion introducida por la Ley 41/2015,
establece que cuando la acusacion aegue error en la valoracion de la prueba para pedir la anulacion
de la sentencia absolutoria o el agravamiento de la condenatoria, es preciso que se justifique la
insuficiencia o la falta de racionalidad en la motivacién factica, € apartamiento manifiesto de las
maximas de experiencia o la omision de todo razonamiento sobre alguna o algunas de las pruebas
practicadas que pudieran tener relevancia o cuya nulidad haya sido improcedentemente declarada.

Se suele afirmar que con esta reforma se habria venido a solucionar €l problema de la imposibilidad
de modificacion de los hechos por €l tribunal de apelacién en contra del acusado sin presenciar la
practica de la prueba. En efecto, en congruencia con lo explicado hasta ahora, € articulo 14.5 del
PIDCP solo reconoce el derecho de la doble instancia a la persona que ha sido condenada, de forma
gue en el supuesto de absolucion caben en principio dos alternativas. o bien admitir la repeticion de
la prueba en la segunda instancia @ modo del modelo aleman, con todos los inconvenientes ya
apuntados mas arriba o bien, de acuerdo con la tradicion anglosajona, solucion defendida por Vives
Anton, prohibir el recurso ante la sentencia absolutoria a pesar del desacuerdo de la acusacién con los
hechos probados, 1o cual tiene el inconveniente de que a impedir todo control en lavaloracién de la
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prueba efectuada por los jueces a quo €ello puede a la postre suponer una relajacion en la debida
atencion judicial a desarrollo de la prueba y su motivaciéon con la consiguiente desproteccion del
interés de persecucion pena y de los derechos de la victima 50. Frente a estas soluciones y para
superar los inconvenientes que presentan ambas, se han [legado a proponer otras alternativas como la
admision en la segunda instancia de la practica de los medios de prueba cuyo resultado sea
considerado erréneamente valorado por la acusacion, lo que presenta el problema de la
fragmentacion de la prueba ademas del problema de la contaminacién derivada de la repeticion de la
prueba. También se ha llegado a proponer la admisién de la correccion de la declaracion de hechos
probados en base a visionado de la grabacién del juicio, 10 que presenta el inconveniente de
revestirse de serias dudas de inconstitucionalidad toda vez que el visionado de la grabacion
audiovisual del juicio oral no sustituye lainmediacion ni, por tanto, las garantias constitucional es.

La solucién que haintroducido e legislador de 2015 no es desde luego ninguna de |as anteriores ni
tampoco permite la repeticion de la prueba practicada en la primera instancia. La reforma debe ser
explicada, de acuerdo con autores como Marchena Gomez y Gonzélez-Cuéllar Serrano 51 desde €l
prisma de la tutela judicial efectiva como derecho fundamental reconocido en articulo 24 de la
constitucion en aquellos supuestos en los cuales la sentencia absolutoria infrinja ese derecho del
justiciable, bien por incluir en los hechos probados afirmaciones facticas radicalmente contradictorias
y de contenido esencial, bien por omitir hechos sin los cuales resulta incomprensible el silogismo
juridico que representa la sentencia, bien por haber omitido la valoracion de medios de prueba
esenciales a interés de la acusacion sin explicacion alguna, o bien porque €l error en la valoracion de
la prueba es tan radicalmente manifiesto y excepcional que impide a todas luces a tribunal de
apelacion realizar su labor de revision de la legalidad de lo actuado en primera instancia; en
definitiva supuestos en los cuales la labor judicia de la primera instancia se ha caracterizado por la
arbitrariedad imposibilitando al tribunal de la segunda instancia realizar su labor de control y alas
partes conocer |as razones juridicas esenciales por las cuales se ha construido determinado factum o
se ha llegado a determinadas conclusiones de contenido absolutorio, debiendo recordar aqui la
sentenciadel Tribunal Supremo 397/2015 de 29 de mayo (Tol 5190570) al indicar:

No se puede aplicar para la valoracién de la supuesta arbitrariedad en 10s supuestos absol utorios los
mismos pardmetros que en los condenatorios (...) € derecho a la tutela judicial efectiva del Estado
como titular del ius puniendi para revocar una sentencia absolutoria solo alcanza a supuestos
absolutamente excepcionales y no puede construirse invirtiendo en forma espectacular la
argumentacion sobre la razonabilidad de la val oracion utilizada en € dmbito del derecho fundamental
ala presuncion de inocencia.

Por otra parte debe destacarse de conformidad con €l articulo 240.2 in fine de la LOPJ que € tribunal
de apelacion en ningun caso podra declarar la nulidad de una sentencia si no ha sido expresamente
solicitado por la parte en la interposicién del recurso de apelacion de forma que, en aquellos
supuestos en los cuales la vulneracion del derecho de tutela judicial efectiva resulta manifiesta ante
una total ausencia de valoracion o de motivacion en la valoracién de la prueba o en la insuficiente
construccion de los hechos probados que impidan operar en la segunda instancia, la Unica solucion
posible sera la absolucion en la segundainstancia si |a parte acusadora no ha solicitado expresamente
la declaracion de nulidad.

Por ultimo, la mencionada reforma en ninglin caso supone la imposibilidad de revocar la sentencia
absol utoria trocando en condenatoria 0 agravando la situacion penal del procesado si no es por lavia
de la anulacion toda vez que, como ya se indicO, cuando se trate de una cuestion estrictamente
juridica o incluso cuando se trate de una cuestion factica para la que solamente estén empefiados
medios probatorios no dependientes de lainmediacion o bien relativos a aspectos concernientes a las
pruebas personales no afectados por la inmediacién sera posible actuar en apelacion de conformidad
con lo interesado por la acusacion sin necesidad de debate publico contradictorio en la segunda
instancia.

Por lo que respecta a las consecuencias derivadas de la declaracion de nulidad, la exigencia que el
precepto legal introduce con la mencién de la necesaria composicion del tribunal de instancia con
otro magistrado distinto del que conoci6 con anterioridad dependera, no tanto de que el magistrado
gue conoci6 en primer lugar haya tenido conocimiento del material probatorio, toda vez que esto
siempre se habra producido en los supuestos que regula el precepto, sino de las causas que provocan
la afectacion al derecho de tutela judicial efectivay consiguiente indefensién toda vez que si 1o que
se aprecia en la sentencia de primera instancia consiste en una carencia de motivacion por resultar la
sentencia ininteligible al introducir afirmaciones fécticas contradictorias en los hechos probados u
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omitir hechos esenciales o bien por valorar de forma contradictoria determinados elementos de
prueba, 1o razonable a mi juicio seria la anulacion exclusivamente de la sentenciay no del juicio oral
toda vez que en tales casos el magistrado habra incurrido realmente en un defecto insalvable en la
exteriorizacion de su criterio o su valoracion, pero éste habra sido formado de forma completay la
préctica de la prueba se habra realizado con plenas garantias. Lo mismo habria que afirmar cuando se
omite toda referencia a e ementos de prueba de caracter esencial para la acusacion, de forma que se
desconoce toda influencia de estos medios de prueba en la formacion de la conviccion del
magistrado, sin que en estos casos parezca necesaria la repeticion del juicio aungue tampoco se
puede negar que operar de esta forma podria crear cierto prejuicio en e magistrado de instancia
transmitiendo en la segunda instancia el mensgje de que la prueba omitida es de mas valor suasorio
gue €l resto de las pruebas. En el supuesto de improcedente declaracion de nulidad de una prueba el
principio de concentracion y unidad de acto en la recepcion de la prueba habréa de suponer, en
principio, la repeticion del juicio con otro magistrado si se quiere preservar estas garantias, alteridad
en la composicion del érgano unipersonal exigida siempre que €l primero haya efectuado en
sentencia una valoracion del resto del material probatorio no anulado.

D) Quebrantamiento de las normas y garantias procesales

Parece claro que e quebrantamiento de las normas y garantias procesales, caso de haberse producido
y siempre que tenga relevancia congtitucional, conllevara inevitablemente la declaracién de nulidad
con retroaccion de las actuaciones y repeticion del acto del juicio oral variando la composicion del
tribunal a quo integrandose con un magistrado diferente que se enfrente por primera vez con el
material probatorio y sin haber formado criterio sobre el mismo.

En cualquier caso, para que tales efectos se produzcan la infraccion de las normas procesales debe
tener relevancia constitucional esto es, haberse producido un verdadero quebranto del derecho de
tutela judicial efectiva causando indefensién material a la parte. La STC 217/1993 de 30 de junio
(Tol 82239) nos dice que & concepto de indefensidn con transcendencia constitucional es de carécter
material y no exclusivamente formal sin que pueda alegar indefension quien se coloca a si mismo en
tal situacion o quien no hubiera quedado indefenso de actuar con la diligencia razonablemente
exigible 52.

Entre los motivos mas recurrentes que podemos encontrar en el foro en este apartado se puede citar,
por una parte, la indefension que se invoca con base en los defectos insalvables producidos en la
grabacién del acto del juicio ora y, por otra, la derivada de la denegacion de la suspension del juicio
oral solicitada por pérdida de confianza del acusado en su letrado instando la designacion de letrado
nominativo o de oficio. El primer extremo se aborda en otro apartado de esta obra.

Sobre € segundo particular debemos destacar la STS 213/2018, de 7 de mayo (Tol 6594415). Esta
sentencia indica que la estimacion de la pretension de cambio de letrado que defienda al acusado esta
incluida en los articulos 745y 746 LECrim y constituye uno de los supuestos en que el tribunal
puede suspender €l juicio oral cuando €l tribunal aprecie que, de algin modo, la denegacion de la
suspension para cambiar de letrado pudiera perjudicar materialmente el derecho de defensa del
acusado.

En todo caso, siguiendo esta misma sentencia se hace necesario un juicio de ponderacién. Para
decidir tal suspension el tribunal debe contar, al menos, con una minima base razonable que explique
los motivos por los cuales e acusado ha demorado su decisién para cambiar de letrado hasta el
mismo comienzo de las sesiones del juicio oral, pudiendo haberlo hecho con anterioridad

Y refiere textualmente la Sentencia 53:

En cuanto alos efectos de lano admision de larenuncia justificada a la defensa por el letrado o por €l
acusado por la existencia de diferencias entre ellay el defendido respecto ala estrategia de defensa, y
consiguiente ausencia de confianza en la relacion entre aquéllos, no constando gue existan motivos
razonables para tildar de abuso de derecho, determina que la decision del tribunal de instancia, no
solamente conculca € libre gjercicio de la funcion de la Abogacia, sino que supone una clara lesion
en el derecho de asistencia Letrada en su manifestacion de derecho a libre designacion de, infraccion
del art. 24.2 de la Constitucién Espafiola que no exige, por otra parte, que se produzca la indefension
aque serefiere @ articulo 24.1 de la Constitucion Espariola.

Se puede resumir ladoctrinadel TEDH, TCy TS sobre el particular en los siguientes apartados 54:
1°.- El derecho constitucional de defensa, que incluye el derecho a ser defendido por un abogado de
confianza, faculta como regla general a cambio de letrado cuando se ha perdido dicha confianza o
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cuando €l acusado desea renunciar a abogado de oficio y designar uno de confianza por estimarse
insuficientemente defendido, dado que la facultad de libre designaciéon implica la de cambiar de
letrado cuando |o estime oportuno el interesado en defensa de sus intereses.

2°.- Este derecho no es ilimitado pues estd modulado, entre otros supuestos, por la obligacion legal
del tribunal de rechazar aquellas solicitudes que entrafien abuso de derecho, o fraude de ley procesal
segun € articulo 11.2 de laLOPJ.

3°.- Lainvocacion del abuso de derecho no puede transformarse en un criterio general rutinario para
denegar la solicitud de cambio de letrado, pues constituye un limite en el gercicio de un derecho
fundamental, cuyo contenido esencial debe ser respetado.

4°.- Los supuestos en que la solicitud de cambio del abogado designado puede ser desatendida por el
tribunal sobre la base del abuso de derecho son aquellos en que la peticidn es arbitraria, es decir
inmotivada o motivada de forma irrazonable: a) bien porque la defensa de oficio en autos no
manifiesta ninguna carencia en su tarea ante € tribunal, b) bien porque las carencias o desacuerdos
alegados por el propio acusado respecto de la defensa realizada por su abogado aparecen como
irrelevantes o manifiestamente injustificadas, ¢) bien porque se ponga de manifiesto una estrategia
dilatoria a demorar injustificadamente la solicitud hasta el propio momento del juicio o d) bien
porque se aprecie una calculada desidia ala hora de hacer valer €l propio derecho de defensa.

5°.- En todo caso a tribunal le corresponde explicitar en sentencia la motivacion de esa denegacion,
s seharealizado en €l juicio oral.

6°.- En definitiva, el canon de valoracion relevante para determinar si se ha producido o no
vulneracion del derecho constitucional de defensa, eslavaloracion de si el acusado ha dispuesto o no
de una"defensa efectiva’.

De este conjunto de criterios puede por tanto deducirse que son multiples las variables que influyen
en la correcta decision del tribunal para denegar o admitir la suspension del juicio y designacién de
un nuevo letrado. A tal efecto habra de influir la complejidad o la sencillez de la causa, si € letrado
ha intervenido durante toda la instruccion a medias de una defensa formalmente eficaz pues en tales
casos se puede afirmar de la existencia de una "defensa efectiva’, si se trata del primer sefialamiento
0 ha habido anteriores suspensiones del juicio en orden a evitar dilaciones indebidas v,
sefialadamente, si las anteriores suspensiones se han producido por la misma causa en orden a
calibrar la existencia de un animo dilatorio o abuso de derecho, si existen otros acusados que puedan
verse perjudicados con la dilacién del proceso, si estamos ante una causa con preso, la antigtiedad de
los hechos y celeridad en la tramitacion del proceso como elementos de mayor relevancia en latoma
de la decisi6n correspondiente.

E) Error en la apreciacion de la prueba e infraccion del derecho ala presuncion de inocencia

La presuncion de inocenciay €l principio in dubio pro reo operan en planos distintos. El control que
el tribunal ad quem debe efectuar en orden a verificar que se ha enervado véidamente la presuncion
de inocencia pasa por la constatacion de gque se ha practicado prueba con suficiente significaciéon de
cargo, ya se trate de pruebas directas o de prueba indiciaria, y que la misma ha sido obtenida
validamente sin infraccion de derechos fundamentales y aportada al proceso conforme los principios
procesales de publicidad, inmediacion, oralidad, concentracién y contradiccion. Cuando estemos en
presencia de pruebaindiciaria, € control de la segunda instancia pasa por verificar que los elementos
facticos en los que se basa dicha prueba resultaron suficientemente acreditados y que €l razonamiento
deductivo de la instancia supone un engarce de los distintos elementos interrelacionados entre si o
suficientemente racional para concluir que la hipétesis de la autoria o de la participacion en los
hechos del recurrente resulta la més probable 55, debiendo recordar (STS 499/2003, de 4 de abril
(Tol 276396) y 1090/2002, de 11 de junio (Tol 4921613)) que la prueba indiciaria no requiere una
certeza absoluta pero si que no se base en una hipotesis excesivamente abierta o inconsi stente.

El principio in dubio pro reo opera en un plano diferente toda vez que presupone la existencia de
prueba que, valorable en sentido objetivo o material, no ha conseguido formar la conviccion del
tribunal para emitir un pronunciamiento condenatorio por mas que hubiera podido resultar apta para
desvirtuar la presuncion de inocencia si la misma hubiera sido examinada por un tribunal diferente.
En tales casos, €l tribunal expresa una duda que impide emitir un pronunciamiento condenatorio,
duda que debe reunir dos requisitos: ha de resultar razonable de acuerdo con laldgica juridicay las
méximas de experienciay ha de ser exteriorizada en la sentencia de forma suficiente. El principio in
dubio pro reo puede ser invocado pues para fundamentar un recurso devolutivo cuando resulte
vulnerado su aspecto normativo, es decir, en la medida en la que esté acreditado que € tribunal ha
condenado a pesar de su duda. Pero la duda del tribunal, como tal si ha sido validamente
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exteriorizada y es razonable, no es una cuestion revisable en apelacién y casacion toda vez que en la
distribucién de funciones efectuada por la ley quien no tomd contacto directo con la prueba podra
decidir cuando es objetivamente insuficiente para fundar una sentencia condenatoria pero no cuando
subjetivamente pudo subsistir un espacio para la duda ante determinadas pruebas y es que el
principio dubio pro reo no establece en qué supuestos 1os jueces tienen el deber de dudar sino solo
como deben proceder en caso de duda 56.

No se trata por tanto, cuando se invoca el error en la apreciacion de la prueba, de pretender por parte
del tribunal de apelacion sustituir su particular vision de la prueba personal por la que expreso el juez
a gquo pues como ya se ha manifestado en otra ocasion la valoracion de la credibilidad subjetiva (la
correspondencia entre lo que el testigo 0 acusado dicey o que piensa) corresponde al juez a quo, que
es el que esta dotado de inmediacion judicial 57.

L legados a este punto conviene analizar, por su frecuencia, los supuestos en los que la prueba directa
ha consistido en la identificacion del autor o agresor por parte de la victima. Se ha reiterado por la
jurisprudencia 58 que las diligencias policiales de identificacion fotogréfica o reconocimiento
informal durante la investigacién policial, en términos que no garanticen plenamente |a neutralidad
de la investigacion y la fiabilidad de la identificacion, no invalida el testimonio que pueda
practicarse, con plenitud de garantias, como prueba de cargo en €l acto del juicio oral. Cuestion
distinta es que la previa visualizacion del acusado fuera de una rueda de sospechosos (que puede
ocurrir en multiples ocasiones y por diversidad de motivos: durante la detencién, en la via publica, en
las dependencias policiales o judiciales a través de fotografias mostradas durante la investigacion o
publicadas en los medios de comunicacion, etc.), pueda afectar a la credibilidad o fiabilidad del
testimonio (que no a su validez), y ser puesta de relieve por la defensa durante el interrogatorio
practicado durante €l juicio oral. Pero la definitiva valoraciéon de dicho testimonio corresponde al
tribunal sentenciador, que aprecia de manera clara, inequivoca, contundente y sin ningiin género de
dudas la firmeza del reconocimiento en el plenario por la victima 59. Ello sin perjuicio de que, por
muy vehemente que sea el reconocimiento, las circunstancias objetivas que rodearon ese
reconocimiento en punto a personas, tiempo, lugar u otros condicionantes externos puedan llevar a
emitir un juicio negativo desde el punto de vista de |a credibilidad objetiva en la segundainstancia (la
concordancia entre lo que € testigo piensay larealidad) 60.

El ATS 1270/2010 de 2 de junio (Tol 1900399) sefida

(...) laexhibicion de varias fotografias de distintas personas a los testigos no constituye en realidad
una diligencia de reconocimiento de identidad, sino una actuacion previa de investigacion, realizada
generalmente por la policia, con lafinalidad de orientar adecuadamente las pesguisas encaminadas a
laidentificacion del autor de los hechos. Los reconocimientos de identidad se efectian en ruedas de
reconocimiento con la presencia fisica del sospechoso, que debe estar asistido de letrado, o en €
mismo acto del juicio oral. En realidad, la prueba se constituye por la declaracion del testigo en el
acto del juicio en la que, sometido a interrogatorio cruzado de las partes, afirma reconocer al
acusado como el autor de los hechos o ratifica el reconocimiento realizado en lafase de instruccion.
El Tribunal Constituciona ha estimado prueba suficiente para enervar la presuncion de inocencia el
reconocimiento efectuado en el juicio oral, sin ningln género de dudas, por parte del testigo, a pesar
de las irregularidades de los reconocimientos fotograficos, o incluso de reconocimientos en rueda
anteriores 61. Y el TS ha declarado también que cuando €l testigo sefiala inequivocamente a una
persona durante €l plenario, su fuerza probatoria radica en la credibilidad o fiabilidad del testimonio
de quien realizalaidentificacion 62.

Por lo que concierne a la prueba pericial, a pesar de tratarse de prueba de naturaleza personal y sin
perjuicio de lo que ya se indic6é mas arriba en |os supuestos en |los cuales la prueba pericial haya
accedido al acervo probatorio via exclusivamente documental, el error en la apreciacion de la prueba
prosperard 63 en aquellos supuestos en que, existiendo un solo dictamen o varios absolutamente
coincidentes y no disponiendo €l juez a Quo de otras pruebas sobre los mismos el ementos facticos,
haya estimado el dictamen o dictdmenes coincidentes como base de los hechos declarados probados,
pero incorporandolos a dicha declaracién de un modo incompleto, fragmentario, mutilado o
contradictorio, de forma que se altere relevantemente su sentido originario. Y también cuando,
contando solamente con dicho dictamen o dictamenes coincidentes y no concurriendo otras pruebas
sobre e mismo punto féactico, el tribunal de instancia haya llegado a conclusiones divergentes con las
de los citados informes, sin expresar |las razones que lo justifiquen o sin una explicacion razonable 64

.Y en general en relacion a toda la prueba personal, acusados, testigos y peritos, rige laregla de la
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divisibilidad de los testimonios y por tanto un mismo testimonio puede ser tenido en cuenta para
conformar los hechos probados en una parte del mismo y en otra parte no 65. De lo cua se deduce
gue en ningin momento €l error de la prueba podra basarse exclusivamente en una pretendida
indivisibilidad de un testigo o acusado.

Por ultimo conviene resaltar que la invocacion del error en la apreciacion de la prueba para operar
una modificacién de los hechos probados 66 exige que tal error de hecho tenga significacion
suficiente para modificar € sentido del fallo y no una simple correccion de elementos periféricos o
complementarios; en definitiva que tal rectificacion del "factum” no sea un fin en si misma, sino un
medio para posibilitar una subsuncion juridica diferente de la que se imponga un fallo distinto 67.
Supuestos habituales de invocacion del error en la apreciacion de la prueba son los destinados a
desacreditar la declaracion plenaria de la victima, especialmente cuando constituye la Unica prueba
de cargo, lo que por otra parte no esinhabitual en ciertas tipologias delictivas como los delitos contra
lalibertad e indemnidad sexual.

La jurisprudencia ha establecido que la declaracion de la victima es suficiente para basar en ella
como prueba directa 'y de forma exclusiva €l pronunciamiento de condena a pesar de la declaracion
exculpatoria del acusado. De acuerdo con esta doctrina el convencimiento del juzgador puede
perfectamente lograrse por la declaracion de un solo testigo, aun cuando ésta sea la propia victima, si
bien se han venido estableciendo tres pardmetros minimos de contraste a |los efectos de la valoracion
racional de la declaracién del denunciante como prueba de cargo. Y asi para fundamentar una
sentencia condenatoria en dicha Unica prueba es necesario que €l tribunal valore expresamente la
comprobacion de la concurrencia de las siguientes notas o requisitos 68:

1°) Ausencia de incredibilidad subjetiva derivada de las relaciones acusador/acusado que pudieran
conducir a la deduccién de la existencia de un movil de resentimiento, enemistad, venganza,
enfrentamiento, interés o de cualquier indole que prive a la declaracién de la aptitud necesaria para
generar certidumbre.

2°) Verosimilitud, es decir constatacion de la concurrencia de corroboraciones periféricas de caracter
objetivo

39) Persistencia en la incriminacion: ésta debe ser prolongada en el tiempo, sin ambigiiedades ni
contradicciones, pues constituyendo Unica prueba enfrentada con la negativa del acusado, que
proclama su inocencia, practicamente la Unica posibilidad de evitar la indefension de éste es
permitirle que cuestione eficazmente dicha declaracion, poniendo de relieve agquellas contradicciones
gue sefialen su inveracidad.

Ahora bien, si bien desde luego deben extremarse las cautelas cuando la victima constituye la Gnica
prueba de cargo, los tres requisitos anteriores no deben ser entendidos como requisitos sine qua non
parala condena, de modo que tuvieran que concurrir todos unidos para que la sala de instancia pueda
dar crédito a la testifical de la victima como prueba de cargo o reglas axioméaticas de obligada
concurrencia. Lo que se exige es mas bien la razonabilidad en la conviccion del tribunal teniendo en
cuenta esos parametros y sobre 1o que ha de argumentarse expresamente en la sentencia condenatoria
69.

Cuestion distinta es la relativa a la suficiencia para emitir un pronunciamiento condenatorio de la
declaracion autoincul patoria en fase sumarial aunque no haya sido confirmada en sede plenaria asi
como la suficiencia como prueba de cargo valida para la condena de la declaracion incriminatoria de
otro co-investigado.

Por lo que respecta a la primera cuestion, podra servir como prueba de cargo suficiente el
reconocimiento de la culpabilidad que se efectud en fase sumarial por el acusado, aungque luego se
retracte en el acto del juicio oral, siempre que aguella declaracién sumarial se hubiera realizado a
presencia del juez de instruccion y con asistencia letrada e instruccion de los derechos
constitucionales del investigado, pero no s tal declaracion sumarial se ha efectuado en sede policial
sin ser ratificada ante el juez de instruccién, y por supuesto dando la oportunidad al acusado de
explicar en el juicio oral los motivos de su retractacion de forma que los mismos puedan ser
valorados por €l tribunal que, de esta forma, podra optar por una u otra declaracién para conformar
los hechos probados. La STS 123/2015 de 20 de febrero (Tol 4770640) asi lo indica respecto a las
declaraciones en sede policial, despejando cualquier incognita acerca del problema suscitado, esto es,
la utilizacién como prueba de cargo de la declaracion prestada en la comisaria y, por tanto, en
ausencia de una contradiccion e inmediacion judicial efectivas 70. Y mas claramente la STC, Pleno,
165/2014, de 8 de octubre (Tol 4530966), que concluye del mismo modo:

Por tanto, las declaraciones obrantes en los atestados policiales no tienen valor probatorio de cargo.
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Singularmente, ni las declaraciones autoincriminatorias ni las heteroincul patorias prestadas ante la
policia pueden ser consideradas exponentes de prueba anticipada o de prueba preconstituida. Y no
sblo porgue su reproduccion en e juicio oral no se revele en lamayor parte de los casos imposible o
dificil sino, fundamentalmente, porque no se efectuaron en presencia de la autoridad judicial, que es
la autoridad que, por estar institucionalmente dotada de independencia e imparcialidad, asegura la
fidelidad del testimonio y su eventual eficacia probatoria.

Por lo que concierne a las declaraciones incriminatorias de los coacusados la doctrina del Tribunal
Constitucional 71 sobre la incidencia en la presuncion de inocencia de las declaraciones de los
coimputados, cuando sean prueba Unica, en |os siguientes términos.

a) la declaracion incriminatoria de un coimputado es prueba legitima desde la perspectiva
constitucional; b) aungue es insuficiente y no constituye por si misma actividad probatoria de cargo
suficiente para enervar el derecho ala presuncion de inocencia; c) la aptitud como prueba de cargo de
la declaracién incriminatoria de un imputado se adquiere a partir de que su contenido quede
minimamente corroborado; d) se considera corroboracion minima la existencia de hechos, datos o
circunstancias externas a la propia declaracion que avalen de manera genérica la veracidad de la
declaracion; y €) la valoracion de la existencia de corroboracion minima ha de realizarse caso por
caso complementado todo ello con el tradicional criterio de la ausencia de intereses bastardos en la
incriminacién como requisito negativo, es decir, la ausencia de méviles o motivos que permita
valorar esa incriminacion restandole capacidad probatoria, 0 que el coimputado haya realizado la
incriminacion por moviles espurios, como odio personal, venganza, obediencia a terceras personas,
sobornos o resentimientos o por intereses procesales buscando su exculpacion. Cumplidos estos
requisitos, el tribunal de instancia, érgano encargado de la valoracion de la prueba, podré obtener la
conviccion necesaria basada en la credibilidad del testimonio sobre los que deberarealizar un andlisis
racional 72.

Al respecto de lo anterior debe hacerse una importante puntualizacion. La declaracién incriminatoria
del coacusado, siempre que cuente con una corroboracién minima externa, en orden a servir de
prueba de cargo suficiente para la condena no tiene por qué haberse producido en €l acto del juicio
oral necesariamente sino que puede servir la declaraciéon incriminatoria que se prestd en fase
sumarial ante el juez de instruccion por € coinvestigado si bien el TC yaen STC 72/2001 de 26 de
marzo (Tol 81443), 97/1999 de 31 de mayo (Tol 81162) y 229/1999, de 13 de diciembre (Tol 81255)
exige a las declaraciones incriminatorias de los coimputados en sede de instruccion que hayan sido
prestadas con asistencia letrada y lectura de derechos y con todas las garantias de contradiccion
judicial, contradiccion que el TC hace pivotar sobre la garantia al acusado incriminado de la
oportunidad, adecuada y suficiente, para contestar a testimonio de cargo y para interrogar, por si
mismo 0 mediante su abogado, a su autor en el momento de la declaracion o més tarde (STC
153/1997 de 29 de septiembre, FI5 (Tol 80776).

El Tribunal Supremo en STS 632/2014, de 14 de octubre (Tol 4529131) lo deja bien claro a sefialar
lo siguiente:

Esta cuestion ha sido ya abordada por esta Sala en otros precedentes, sentando una doctrina
jurisprudencial que se recoge en la STS. 470/2013 de 5.6, y que parte de que la doctrina del Tribunal
Constitucional y la de esta Salaimponen laexclusiva validez de las pruebas practicadas en el acto del
juicio oral a los efectos de enervar la presuncion constitucional de inocencia, pero admiten
determinadas excepciones que, con carécter general, exigen el cumplimiento de una serie de
presupuestos y requisitos.

Esta doctrina ha sido ratificada, de modo reciente, en la STC de 28 de febrero de 2013y en |la STS
220/2013, de 21 de marzo, que consideran que es conforme ala Constitucién, en limitadas ocasiones,
integrar en la valoracién probatoria el resultado de las diligencias sumariales de investigacion si las
mismas se someten a determinadas exigencias de contradiccion.

En concreto, se condiciona la validez como prueba de cargo preconstituida de las declaraciones
prestadas en fase sumarial a cumplimiento de una serie de presupuestos y requisitos, clasificados
como: a) Materiales. que exista una causa legitima que impida reproducir la declaracién en € juicio
oral 73; b) Subjetivos: la necesaria intervencion del juez de instruccion; ¢) Objetivos: que se
garantice la posibilidad de contradiccion, para lo cual ha de haber sido convocado e abogado del
imputado, a fin de que pueda participar en el interrogatorio sumarial del testigo; y d) Formales: la
introduccion del contenido de la declaracién sumarial a través de la lectura del acta en que se
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documenta, conforme a lo ordenado por € art. 730 LECrim, o a través de los interrogatorios, |0 que
posibilita que su contenido acceda al debate procesal publico y se someta a confrontacion con las
demas declaraciones de quienes si intervinieron en el juicio ora 74.

IV.2.5.3. Recurso de apelacion contra sentencias dictadas en juicios rapidos

L as sentencias dictadas por el juez de lo pena en el enjuiciamiento rapido son objeto de recurso de
apelacion con remision a los articulos 790 a 792 de la LECrim, si bien que con algunas
especialidades que son las recogidas en € articulo 803 de la LECrim y que se reducen alo siguiente:
el plazo parainterposicién del recurso es de cinco dias, asi como también para la presentacion de los
escritos de impugnacion y adhesion y la sentencia ha de dictarse dentro de los tres dias siguientes ala
celebracion de la vista o de los cinco siguientes a la recepcion de las actuaciones si no se celebra
vistay latramitacion de estos recursos tiene caracter preferente.

IV.2.5.4. Recurso de apelacién contra sentencias dictadas en juicios por delitos leves

Las sentencias dictadas en los juicios por delitos leves por € juez de instruccién o por €l juez de
violencia sobre la mujer son apelables conforme € articulo 976 de la LECrim gue se remite alos arts.
790 a792 delaLECrim, si bien el plazo es de cinco dias. En aplicacion del art. 82.1.2° delaLOPJla
audiencia provincial se constituye en este caso con un solo magistrado.

IV.2.5.5. Recurso de apelacion contra sentencias dictadas en primera instancia por las
audiencias provincialesy la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional

Las sentencias dictadas en primera instancia por las audiencias provinciales son recurribles en
apelacion ante la Sala de 1o Civil y Penal de los Tribunales Superiores de justicia y las sentencias
dictadas en primera instancia por la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional son recurribles en
apelacion ante la Sala de Apelacion de la Audiencia Nacional y en ambos casos se constituyen las
salas que conocen de la apelacion con tres magistrados para el conocimiento de los recursos, 10s
cuales se regulan por lo dispuesto en los articulos 790, 791 y 792 de la LECrim, entendiéndose que
las referencias a los juzgado de lo pena se entienden realizadas al érgano que dicto la resolucion
recurriday las referencias alas audiencias a 6rgano competente para el conocimiento de los recursos
y todo ello de conformidad con el articulo 846 ter dela LECrim 75.

IV.2.5.6. Recurso de apelacion contra sentencias dictadas por € magistrado-presidente del
tribunal del jurado

A) Naturalezajuridica

A pesar de su denominacion, se trata de un verdadero recurso extraordinario 76 toda vez que los
motivos en base alos cual es puede interponerse este recurso estan tasados y tiene realmente bastantes
similitudes con el recurso de casacion. Si bien, a diferencia del recurso de casacion, en el que el
motivo de recurso basado en el error en la apreciacion de la prueba esta admitido aunque de forma
muy limitada, como se vera mas tarde, el recurso de apelacion gue se analiza no admite otro debate
destinado a modificar la declaracion de hechos probados cuando se trata de una sentencia
condenatoria que €l relativo a si dicha declaracion vulnera o no la garantia constitucional de
presuncion de inocencia 77.

Se puede por tanto afirmar que el recurso de casacion tiene un ambito cognitivo més amplio que el
recurso de apelacion regulado por el articulo 846 bis ¢) LECrim y el respeto a la conclusion
probatoria forma parte del sistema del jurado sin perjuicio, claro esta, de la licitud de las vias de
impugnacion frente a conclusiones irrazonables o irrespetuosas con el derecho a la presuncién de
inocencia.

B) Tramitacién y competencia

Puede interponer €l recurso tanto el ministerio Fiscal como el condenado y las partes, dentro de los
10 dias siguientes a la Ultima notificacion de la sentencia, excluyendo obviamente los dias inhabiles.
La parte que no haya apelado en el plazo indicado podra formular apelacion en el tramite de
impugnacion si bien que este recurso quedara supeditado a que el apelante principal mantenga €l
suyo (846 bis.b. LECrim).

La competencia para resolver 1os recursos de apelacion interpuestos contra las sentencias dictadas
por el magistrado-presidente del tribunal del jurado en el ambito de la audiencia provincial en
primera instancia corresponde a la sala de lo civil y penal de los tribunales superiores de justicia
correspondientes constituida con tres magistrados (articulo 846 bisa) LECrim).

Una vez interpuesto €l recurso, del que se datraslado a las partes, se emplaza a todos ante la sala de
lo civil y penal de los tribunales superiores de justicia para que se personen en el plazo de diez dias.
Si el apelante principal no se persona se declara firme la Sentencia recurrida (art. 846 bis d). Si se
persona se sefiala dia para la vista del recurso "citando a las partes personadas y en todo caso --dice
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laley-- a condenado y tercero responsable civil" (art. 846 bis€). La alusion expresay diferenciada a
la citacion del condenado se refiere obviamente a los casos en que, siendo otro el apelante, €l
condenado apelado no se ha personado ante el tribunal. En ese caso, y a pesar de su fata de
personacion, se le cita parala vista del recurso. Es decir que mientras que para las demés partes no
recurrentes la citacion para la vista exige su previa personacion ante €l tribunal, para € condenado,
no siendo recurrente, su citacion viene exigida esté personado o no lo esté. Por lo tanto la citacion
gue "en todo caso" debe hacerse al condenado no significa que se le cite personalmente cuando como
recurrente se ha personado con abogado y procurador, sino que ha de citarsele aungque no se haya
personado, lo que solo es posible cuando es otro el recurrente ya que cuando €l recurso |o interpone
el condenado su falta de personacion hace decaer €l recurso 78.

Personado €l apelante, el letrado de la administracion de justicia sefialara dia para la vista del recurso
citando alas partes personadas y, en todo caso, a condenado y tercero responsable civil.

La vista se celebrard en audiencia publica, comenzando con el uso de la palabra la parte apelante
seguidadel Ministerio Fiscal, si éste no fuese € que apel 6, y demas partes apel adas.

Si se hubiese formulado recurso supeditado de apelacion, esta parte intervendra después del apelante
principal que, si no renunciase, podrareplicarle.

Esta vista judicial debe ser publica, con exposicion oral de los argumentos de las partes para
fundamentar su pretension, por lo tanto, no existe posibilidad de aportar pruebas.

Por o que respecta a la apelacion supeditada, la misma se encuentra ligada a la suerte procesal de la
apelacion principal de forma que si €l apelante principal no comparece en el término marcado o
desiste expresamente de la apelacion principal, la consecuencia inexorable es la pérdida de la
apelacién supeditada y €l articulo 846 bis b) de la LECrim es claro y terminante en este sentido, por
lo que e apelante supeditado no adquiere ninguna obligacion procesal toda vez que si comparece en
término y desiste el principal se quedara sin recurso 79.

C) Motivos

Serecogen en €l art. 846 bisc delaLECrimy se pueden sistematizar de la siguiente forma:

|.- Quebrantamiento de las normas y garantias procesales siempre que se haya producido indefension
ala parte recurrente y se hubiere efectuado la oportuna reclamacion de la subsanacion o protesta al
tiempo de producirse la infraccion, motivo éste que no difiere del regulado para el recurso de
apelacion de sentencias dictadas por |os juzgados de lo penal en el articulo 790.2 segundo parrafo de
laLECrim.

[1.- Vulneracion de un derecho fundamental con relevancia anulatoria. Aqui puede incluirse el
regulado en € articulo 850.2 de la LECrim en el caso de que no se haya citado al responsable civil,
parte acusadora o actor civil para su comparecencia en el acto del juicio oral, salvo que dicha parte
haya comparecido en tiempo dandose por citada, toda vez que conlleva una manifiesta vulneracion
del derecho alatutela judicia efectiva. En realidad en este apartado pueden entenderse incluidos
muchos de |os motivos recogidos en |a presente numeracion.

I11.- Denegacion de una diligencia de prueba que sea pertinente y necesaria'y haya sido propuesta en
tiempo y forma por las partes. En este caso debe formularse la oportuna protesta a efectos de recurso
conforme el articulo 37 d) delaLOTJ.

Como afirma el TS la mera formulacién en tiempo y forma de una proposicion de prueba no es
bastante, aun siendo necesario, pues es preciso ademés que la prueba merezca la calificacion de
pertinente 80. EI derecho, por virtud del articulo 24 de la CE, a utilizar los medios de prueba como
inseparable del derecho mismo a la defensa no se configura como un derecho absoluto e
incondicionado a que se practiquen todas las pruebas propuestas por |as partes, ya que como sefidlala
doctrinadel Tribunal Constitucional y del Tribunal Supremo, el derecho ala prueba no desapodera al
tribunal competente de su facultad para valorar, en cuanto a su admision, la pertinencia de las
propuestas y en cuanto a su préactica la necesidad de las admitidas pero cuya realizacion efectiva
plantea dificultades o dilaciones indebidas 81. No existe para el tribunal la obligacion de admitir toda
diligencia de prueba propuesta. Es necesario que el tribunal de instancia realice una ponderada
decision, valorando los intereses en conflicto, decidiendo sobre la pertinencia de la prueba y su
funcionalidad. Por ello, para una adecuada valoracion del conflicto, la jurisprudencia ha
proporcionado dos criterios, € de la pertinenciay el de la relevancia. Por |a primera se exige una
relacion entre las pruebas y el objeto del proceso. La relevancia presenta un doble aspecto, el
funcional, relativo alos requisitos formales necesarios para la précticay desarrollo de la pruebay de
la impugnacién; y e material, relativo a la potencialidad de la prueba denegada con relacion a una
alteracion del fallo de la sentencia 82. Asi pues no esta obligado €l juez a admitir todos los medios de
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prueba que cada parte estime pertinentes a su defensa sino los que €l juzgador valore libre y
razonablemente como tales 83.

A diferencia de lo que sucede con €l recurso de apelacion contra sentencias dictadas por |os juzgados
delo penal y juzgados centrales de lo penal conforme los articulos 790 y siguientes de la LECrim, en
el recurso de apelacion que se analiza no cabe la practica de nuevas pruebas toda vez que se trata de
un proceso ante €l tribunal del jurado (articulo 846 biscy f delaLECrim) y es por ello que cualquier
peticion de prueba, una vez recaida sentencia en la instancia y que no hubiera sido propuesta en
tiempo, es totalmente inviable. No cabe proponer pruebas en el proceso por jurado unavez finalizada
la fase probatoria 84. Ello es 16gico pues de otra forma se sustraeria a colegio popular la funciona
sustancial que al mismo corresponde, esto es, determinar los hechos conforme las pruebas
practicadas a su presencia 'y que constituye su principal forma de participacién en la administracion
de justicia tal y como demanda la constitucion y configura el legislador, vaciando de contenido la
institucion en otro caso.

IV.- La negativa por parte del presidente del tribunal a que un testigo conteste la pregunta o
preguntas que se le dirijan y sean pertinentes y de manifiesta influencia en la causa o cuando se
desestime cualquier pregunta por capciosa, sugestiva o impertinente, no siéndolo en realidad y
siempre que tuviera verdadera relevancia para el resultado del juicio. En tales supuestos debera
hacerse constar la oportuna protesta, debiendo quedar constancia ademéas de la pregunta que el
magistrado presidente haya prohibido contestar 85.

V.- Cuando se haya acordado no suspender €l juicio para los procesados comparecidos para el caso
de no haber concurrido algun acusado y siempre gque hubiere causa fundada que se oponga a
juzgarlos con independenciay no haya recaido declaracién de rebeldia.

VI.- Cuando no se exprese clara y terminantemente cudles son los hechos que se consideran
probados, o exista una manifiesta contradiccion entre ellos o se consignen como hechos probados
conceptos que, por su carécter juridico, implican predeterminacion del fallo.

VIl.- Cuando la sentencia solamente exprese que no se han probado los hechos sustento de las
acusaciones, sin expresa relacion de los que resulten probados.

VI1I1I.- Cuando no se resuelvan en la sentencia todos |os puntos que hayan sido objeto de acusacion y
defensa.

IX.-. Cuando se sancione por un delito mas grave que el que ha sido objeto de acusacion o,
habiéndolo solicitado la defensa, el magistrado-presidente no hubiera concedido el aplazamiento que
determina el articulo 788.4 de la LECrim para que pueda preparar sus alegaciones y pruebas de
descargo en el supuesto de que la acusacién haya modificado sus conclusiones agravando la
calificacion provisional 86, si tal negativa provoco real y efectivaindefension.

X.- Cuando la sentencia ha sido dictada por un tribunal compuesto por un nimero menor de jurados
del previsto en la ley o sin los votos necesarios para conformar las mayorias correspondientes
legalmente exigidas 87.

Xl.- Cuando el magistrado-presidente haya sido recusado en tiempo y forma y, sustentandose en
causa legal y acogible, se hubiera rechazado dicharecusacion y |o mismo en el caso de los miembros
del jurado.

XI1.- Defectos en el veredicto bien por parcialidad en las instrucciones dadas a jurado 88, bien en la
proposicién del objeto siempre que en este Ultimo caso produzca indefension 89 o bien por defectos
gue hubieran debido provocar la devolucion al jurado del veredicto por el magistrado-presidente y no
hubiera sido acordada, haciendo constar la oportuna protesta (art. 63.3 y 53.2 LOTJ) 90. En este
altimo supuesto, la préctica del foro evidencia como més frecuente la posible contradiccién entre
determinados hechos declarados probados por el jurado y determinados pronunciamientos, no
necesariamente solo el de culpabilidad o inocencia, asi como la posible contradiccién entre unos
hechos declarados probados y otros, resultando esencial en este caso la labor del magistrado
presidente en el control y examen del acta del veredicto en evitacién de futuras nulidades que podrian
producirse cuando las contradicciones no apreciadas recaigan sobre afirmaciones fécticas de caracter
esencial o pronunciamientos nucleares de la sentencia 91.

A propésito de la motivacion del objeto del veredicto, no puede exigirse a los ciudadanos jurados en
su veredicto e mismo grado de razonamiento intelectual y técnico que a un juez profesional y es por
ello quelaLOTJ sblo requiere en el articulo 61.1.d) que en el acta de votacion conste la expresion de
los elementos de conviccion y una sucinta explicacién de las razones por las que se ha admitido o
rechazado como probados unos determinados hechos si bien que, eso si, la motivacion del veredicto
debe ser lo suficientemente explicita para permitir al magistrado-presidente cumplimentar |o
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dispuesto en €l articulo 70.2 de la LOTJ concretando la existencia de prueba de cargo, toda vez que
el acta de votacion de los miembros del jurado constituye el punto de partiday la base de la sentencia
gue dictara el magistrado-presidente, que debe desarrollar el contenido incriminatorio de los
elementos de conviccion sefialados por los jurados y explicitar lainferencia en e supuesto de prueba
indiciaria 92.

El veredicto por tanto estard suficientemente motivado si especifica los elementos probatorios de
cargo gue sustentan su conviccion sin precisar un analisis especifico y pormenorizado de los motivos
por los que, por jemplo, un testigo es considerado fiable y creible para el tribunal de legos 93.

XIl1.- Infraccion de precepto de derecho sustantivo en la calificacion juridica de los hechos o la
determinacién de la pena o bien de las medidas de seguridad y |a responsabilidad civil

X1V .- Que se hubiere solicitado la disolucion del jurado por inexistencia de prueba de cargo y tal
peticion se hubiera desestimado indebidamente. Aungue en este supuesto €l precepto exige que se
haya formulado la oportuna protesta, tal prevision es irrelevante puesto que o que realmente se esta
denunciando es la vulneracion del derecho ala presuncion de inocencia

XV .- Que se hubiera acordado la disolucion del jurado y no procediera hacerlo.

XVI1.- Vulneracién del derecho a la presuncién de inocencia porgue en vista de la prueba practicada
en €l juicio la condena carece de base razonable.

Lo que en este caso se controla es, en buena medida, la decision del magistrado-presidente de no
disolver € jurado por considerar que, una vez practicadas las pruebas, existen elementos probatorios
de cargo que podrian llevar al tribunal del jurado a declarar probados determinados hechos incluidos
en el objeto del veredicto y que, precisamente por eso, el magistrado-presidente incluye en dicho
objeto en congruencia con |os escritos de acusacion. Es por esta razén que en la sentencia no se trata
tanto de que & magistrado-presidente justifique la decisiéon del jurado declarando un hecho probado
sino que lo que, en buena medida, hace es justificar su propia decision de no disolver el jurado
porque una eventual condena respetaria la garantia de presuncién de inocencia, decision ésta que es
precisamente susceptible de control por la via del recurso de apelacion fundado en el articulo 846 bis
c apartado €) de la LECrim. Pero, en cualquier caso, resulta fundamental la obligacion del jurado de
indicar los elementos de juicio considerados en €l acta del veredicto porque solamente asi podemos
conocer s € jurado rechazo, para formar su criterio, los elementos probatorios que, en la valoracion
del magistrado presidente, avalaban la condena respetando |a garantia de la presuncion de inocencia
y, por extension, si los medios de prueba considerados por el jurado en forma diversa al
magi strado-presidente incurren o no en infraccion de la presuncién de inocencia, siendo ésta la
verdaderafinalidad que cumple la obligacion de motivar €l veredicto del jurado 94.

Si bien no esta incluido en ninguno de los supuestos legalmente previstos, la nulidad de parte de la
prueba de cargo por haberse obtenido violentando derechos fundamentales, 1o que en aplicacion de la
teoria del "&rbol envenenado" podria desembocar en una carencia de pruebas de cargo y consiguiente
absolucion, tiene un régimen legal especifico pues si e recurrente en su momento no impugno el
medio de prueba via art. 36 LOTJ y/o no apel6 ante la sala de lo civil y penal del TSJ la resolucion
gue resolvid la cuestion previa, esa pasividad del acusado conlleva implicita la aceptacion de la
validez de la prueba o de la resoluciéon desestimatoria de la cuestion previa, abdicando de la
impugnacion de lamisma 95 y es que entre las cuestiones previas que cabe plantear el articulo 36 €)
LOTJ hace referencia a la impugnacién de los medios de prueba propuestos por €l resto de partes,
auto que es apelable ante la Salade lo Civil y Penal del TSJ conforme el 846 bisa) LOTJ.

D) Sentencias absolutorias

L as sentencias dictadas por el magistrado-presidente del tribunal del jurado de contenido absolutorio
sblo son recurribles en relacién a las medidas de seguridad que hubieren podido imponerse al
absuelto o0 en relacién ala responsabilidad civil cuando se hubiere declarado su responsabilidad civil
conforme a lo dispuesto en el codigo penal, no siendo recurrible el pronunciamiento absolutorio
como tal (articulo 846 bis. b) de la LECrim). Ello debe entenderse sin perjuicio de que el motivo
recogido en €l articulo 846 bis ¢ apartado a) LECrim consistente en quebrantamiento de las normasy
garantias procesales, siempre que se hubiera efectuado la oportuna reclamacién de la subsanacion y
causare indefension y, en todo caso, sin necesidad de esta Ultima cuando la infraccion denunciada
implica vulneracién de un derecho fundamental constitucionalmente garantizado, abarca tanto a la
sentencias condenatorias como las absolutorias. Lo mismo cabe decir en relacion con los supuestos
regulados en los articulos 850 y 851 de la LECrim, que € articulo 846 bis ¢ apartado a) por remision
expresa alos mismos incluye entre los que pueden ser invocados a su amparo, con especial referencia
también por parte del precepto citado alos posibles defectos del veredicto, bien por parcialidad de las
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instrucciones dadas al jurado por el magistrado presidente o por defectos en la proposicién del objeto
del veredicto que causen indefension o bien por concurrir motivos de los que debieron haber dado
lugar a la devolucion del veredicto a jurado y ésta no se hubiera producido y, naturalmente, el
motivo recogido en el articulo 846 bis ¢ apartado d) por acordar el magistrado presidente
indebidamente la disolucion del jurado por inexistencia de pruebas de cargo conforme € articulo 49
delaLOTJo bien en los supuestos en los cuales el magistrado presidente haya disuelto €l jurado tras
una tercera devolucion del acta del veredicto por alguna de las causas recogidas en €l articulo 63.1
LOTJ cuando en realidad no hubiera debido devolver dicho acta.

En definitiva puede hablarse de la irrecurribilidad de las sentencias absolutorias dictadas por el
tribunal del jurado cuando €l absuelto haya sido sido sometido a un juicio con todas las garantias y
sin defectos procesales relevantes generadores de verdadera indefension 96, asi como de la
recurribilidad que podria derivar, en cualquier caso, de una ausencia de motivacion suficiente del
veredicto tal que permitiera atribuir una arbitrariedad constitucionalmente relevante con efectos
anulatorios a la sentenciarecurrida 97.

IV.3. Recurso dequeja

IV.3.1. Recurso de queja contra resolucionesinter locutorias

En realidad existen dos modalidades de recurso devolutivo de queja con finalidades muy diversas.
Hemos visto que la apelacidn contra resoluciones interlocutorias presenta un régimen muy distinto en
el procedimiento ordinario y €l procedimiento abreviado. Y es que en € procedimiento abreviado,
contra los autos del juez de instruccion y el juez de lo pena que no estén exceptuados de recurso
podré gjercitarse €l de reformay apelacion (766.1 de la LECrim). Sin embargo en el procedimiento
ordinario no se admite con carécter general la apelacion contra resoluciones interlocutorias sino
solamente en los casos determinados por la ley (articulo 217 de la LECrim). Se justifica de esta
forma la existencia de un recurso de quejay solo en el procedimiento ordinario y que no consiste en
denunciar la indebida inadmision a tramite de un recurso devolutivo sino, méas bien, hacer las veces
de recurso de apelacion contra el contenido de fondo de resoluciones interlocutorias cuando no
prevea la ley recurso de apelacion contra las mismas. De esta forma el recurso de queja en el
procedimiento ordinario puede interponerse contra todos |os autos no apelables del juez (articulo 218
de la LECrim). Este tipo de recurso solamente cabe contra decisiones del juez de instruccion 98. El
articulo 236 establece |os recursos que caben contra resoluciones de los Tribunales, que no incluye el
de quga

En cuanto a la sustanciacion de esta queja, su interposicion, a diferencia de otros recursos
devolutivos, se hace directamente ante el tribunal Superior competente mediante escrito autorizado
por letrado, siendo el 6rgano ad quem el que lo resuelve (articulos 219.2, 220.3 y 221 de la LECrim).
El recurso presenta una tramitacion muy sencilla pues el tribunal ad quem se limita a solicitar al juez
gue dicté la resolucion recurrida que informe en el plazo que al efecto le sefiale y posteriormente se
recaba el informe del ministerio Fiscal, que deberd evacuarlo en el plazo de tres dias, solo s se trata
de una causa en la que debe intervenir y, sin mas tramite, el tribunal resolvera lo que tenga por
oportuno (articulo 233 a 235 de la LECrim). Sin embargo el TC ha considerado que a la luz del
derecho de defensa y contradiccion (articulo 24 de la carta magna) la parte que no haya recurrido
debe tener la posibilidad de hacerse oir también en dicho tramite 99. Este recurso ofrece la
peculiaridad de que €l tribunal que lo resuelve lo hace sin tener ala vista las actuaciones pues sélo
conoce de las mismas a través del informe efectuado por el juez de instruccion, 1o que con mayor
razon justifica la necesidad de oir a la parte recurrida distinta del ministerio Fiscal en orden a
materializar 1os principios de audiencia, contradiccion e igualdad de partes que deben resultar
predicables de todos | os actos procesales.

Dependiendo de si el recurso se interpone en el término previsto para las apelaciones o no, los
efectos son distintos y asi, en el primer caso, si se interpone en el plazo propio de la apelacién
producira los mismos efectos que éstay en e segundo caso, si € recurso se interpone fuera de ese
plazo, €l auto resolutorio de laqueja no afectard al estado que la causa presente cuando se interpuesto
el recurso, sin perjuicio de lo que € tribunal acuerde cuando |legue a conocer de aquélla (articulo 235
delaLECrim).

IV.3.2. Recurso de queja por inadmision a trédmite de otro recur so devolutivo

Precisamente salvo €l de queja y €l recurso de revision contra decretos de los letrados de la
administracion de justicia, €l resto de recursos devolutivos comienzan su tramitacion ante el juzgado
o tribunal que dict6 laresolucion que se recurre, a quien corresponde resolver en primer lugar sobre
la procedencia o0 no de dar trdmite a recurso interpuesto y precisamente el recurso que ahora se
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analiza se refiere a control de legalidad que €l tribunal ad quem hace de esa primera valoracion del
juez o tribunal de procedencia (plazo, postulacion, recurribilidad de laresolucién, etc.).

Nuestro ordenamiento admite dos supuestos en este tipo de recurso de quejay que son, por una parte,
contra la inadmision a tramite del recurso de apelacion y, por otra, la inadmision del recurso de
casacion. Y en cuanto el primer supuesto, €l recurso de queja puede interponerse contra las
resoluciones en que se deniegue la admisién a tramite de un recurso de apelacion (articulos 218 de la
LECrim) y su sustanciacion se hace conforme a lo referido mas arriba (la queja sustitutiva de la
apelacion).

En cuanto la inadmisién del recurso de casacion, hay que indicar que la preparacion del recurso de
casacion comienza ante € tribunal que dictd laresolucién arecurrir y a que se le pide un testimonio
de la misma (articulo 855 de la LECrim) y, en caso de que la resolucion sea recurrible y concurran
los requisitos exigidos para ello (escrito autorizado con firma de letrado y procurador, manifestacion
de la clase de recurso que se quiere utilizar, el ofrecimiento solemne de constitucion de depdsito etc.)
se tendra por preparada la casacion y en caso contrario se denegara en auto motivado del que se daré
copia certificada en el acto de la notificacion ala parte recurrente (articulo 858 de la LECrim), siendo
este auto el que es susceptible de recurso de queja.

En cuanto ala tramitacion de esta queja, €l quejoso debe comunicarlo a propio tribunal que dicté la
resolucion definitiva que se quiere recurrir en casacion en los dos dias siguientes a la notificacion del
auto denegatorio, solicitando que remita copia certificada del auto a la Sala Segunda del Tribunal
Supremo, que es la competente para resolver la queja, y emplace a las partes para gue comparezcan
ante la misma. Si el recurrente no comparece en el término del emplazamiento, €l letrado de la
administracién de justicia lo declarara desierto con las costas, quedando firme el auto denegatorio
(articulos 862 a 863 y 866 de la LECrim).

Comparecido el recurrente en tiempo, formalizard su escrito con firma de letrado y procurador
indicando los fundamentos de la queja y se entregara una copia del escrito y del auto al fiscal para
gue exponga lo que tenga por conveniente y a resto de partes emplazadas que hayan comparecido,
quienes pueden impugnarlo en el mismo plazo que € fiscal, que es de tres dias (articulos 867-867 bis
de laLECrim) y unavez evacuado lo anterior, la Sala de lo Penal del Tribunal Supremo resolveralo
gue proceda sin més tramite. En caso de estimar fundada la queja, revocara el auto denegatorio y
ordenara al tribunal de procedencia que expida certificacion de la resolucién recurrida y tenga por
preparado el recurso de casacion, siendo la resolucion del Tribunal Supremo irrecurrible (articulos
769 a 871 dela LECrim). Si € tribunal estima que la queja es improcedente, la desestimara con las
costas, comunicandolo al tribunal de origen e igualmente sin ulterior recurso.

I'V.4. Recurso de casacion

IV.4.1. Naturaleza juridica, caracteristicas, efectos suspensivosy legitimacion

El recurso de casacion constituye el medio de impugnacion extraordinario en virtud del cual se
somete a érgano jurisdiccional constituido en la clispide de lajurisdiccion, € Tribunal Supremo 100,
el conocimiento de una serie de cuestiones basadas en motivos que no solamente se encuentran
tasados por la ley sino que ademas son de interpretacion restrictiva, y sélo frente a determinadas
resoluciones.

Dependiendo del motivo de la casaciéon se podra solicitar del Tribunal Supremo que anule la
sentencia de origen y que dicte otra en su lugar o bien que declare la nulidad del proceso o de la
sentencia y ordene reponer los autos a momento inmediatamente anterior al que se produjo el
defecto causante de la nulidad.

Algunos autores 101 sitdan el origen del recurso de casacion en los revolucionarios franceses y la
preocupacion de éstos por la primacia de laley como expresién de la voluntad ciudadana, tratando de
evitar una creacion jurisprudencial sin control por parte de los Tribunales de justiciay atribuyendo la
funcién nomofiléctica consistente en la suprema interpretacion de la ley y salvaguarda del derecho
objetivo al érgano jurisdiccional situado en la clspide del organigrama judicia. Puede decirse que
ésta es la funcion més importante que corresponde a recurso de casacion, esto es, la fijacion por €
organo jurisdiccional de mayor rango de los criterios necesarios en orden a interpretar y aplicar de
forma uniforme la ley, o que sirve a su vez para garantizar la efectiva igualdad de todos los
ciudadanos ante la misma en todas las jurisdicciones y prueba de ello lo constituyen los distintos
recursos de casacion para unificacion de doctrina o, en lajurisdiccién civil por gemplo, la exigencia
del articulo 477.3 de la LEC del interés casacional necesario para que sean recurribles en casacion
determinadas sentencias dictadas en segunda instancia por las audiencias provinciales, entendiendo
por interés casacional del recurso el que se produce cuando la sentencia recurrida se opone a la
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doctrina jurisprudencial del Tribuna Supremo o bien cuando resuelve puntos y cuestiones sobre los
gue exista jurisprudencia contradictoria de las audiencias provinciales o aplique normas que no
Ileven més de cinco afios en vigor siempre gque, en este caso, no exista doctrina jurisprudencial del
Tribunal Supremo relativa a normas anteriores deigual o similar contenido 102.

La anterior sin embargo no es la Unica funcion que cumple el recurso de casacion, toda vez que
también sirve de instrumento de tutela de los derechos e intereses de las partes en el proceso, toda
vez que la resolucion del recurso de casacion produce efectos directos en el proceso, de forma que
sblo con la sentencia o auto resolutorio del recurso de casacion el proceso termina con sentencia
firme.

La verdadera dimension histérica del recurso de casacion puede entenderse que quedaba limitada, en
cualquier caso, a estudio de las cuestiones juridicas y no de las cuestiones facticas en las que se
fundamentaba la declaracion de culpabilidad, en este Ultimo caso a través del control de legalidad en
la aplicacion de las normas procesales y la valoracion de la prueba. El enorme retraso del legislador
espariol en orden a materializar en el sistema penal € derecho ala doble instancia (art. 14.5 PIDCP)
ha propiciado una doctrina que ha venido ensanchando el conocimiento por parte del Tribunal
Supremo 103, extendiéndolo a larevision de la valoracion de la prueba por € tribunal de instancia a
través del motivo de casacion basado en infraccion del derecho a la presuncion de inocencia,
flexibilidad en la concepcion del recurso de casacion avalada también por resoluciones del TC como
la STC 70/2002 de 3 de abril (Tol 258605) que indica:

Existe una asimilacion funcional del recurso de casacion y € derecho alarevision de la declaracion
de culpabilidad y la pena declarado en el articulo 14.5 del PIDCP, siempre que se realice una
interpretacién amplia de las posibilidades de revision en sede casaciona 104.

La generalizacion de la doble instancia y consiguiente recurribilidad en casacién de las sentencias
dictadas en apelacion por las salas de lo civil y pena de los tribunales superiores de justiciay la Sala
de Apelacion de la Audiencia Nacional introducida por la reforma 41/2015 105 habra de conllevar
una redefinicion de los términos de conocimiento y valoracion asociados a este recurso
extraordinario pues si €l objeto del recurso no esta constituido por una sentencia dictada en primeray
Unica instancia, sino por la resolucion de segundo grado que ya ha fiscalizado la apreciacion
probatoria hecha en la instancia, los limites valorativos ya no pueden ser los mismos 106. En este
sentido, con la generalizacion de la doble instancia, €l objeto del recurso de casacion no esta
integrado ya por la sentencia dictada en lainstancia, que si aprecio las pruebas con inmediacion, sino
por la sentencia dictada por €l tribunal de apelacion al resolver sobre el recurso interpuesto por
insuficiencia o invalidez de las pruebas o falta de racionalidad con la que hayan sido ponderadas y
serd este proceso motivacional el que habra de servir de base para € discurso contradictorio propio
de la casacion; en definitiva verificar si la respuesta del tribunal de apelacion ha sido raciona y ha
respetado la doctrina del TC y del TS sobre los limites de la apelacion, sobre la motivacion al
resolver sobre la apelacion formulada por falta de motivacion y al fundamentar sus propias
decisionesy sobre lavalidez de las pruebas 107.

En cuanto alas caracteristicas que presenta el recurso de casacion, se puede afirmar que se trata de
un recurso devolutivo, toda vez que la competencia funcional para su resolucion corresponde a la
Sala de lo Penal del Tribunal Supremo, que es el 6rgano jurisdiccional de superior rango (articulo
57.1 primero de laLOPJy 869 de la LECrim), se trata de un recurso extraordinario, toda vez que los
motivos para fundamentarlo se encuentran tasados en la ley procesal y son de interpretacion
restrictivay, por ultimo, el ambito de conocimiento por parte del Tribunal Supremo queda limitado a
lo que las partes le sometan en la formalizacion del recurso, sin perjuicio de lo indicado en otro
apartado de este capitulo.

Por o que respecta a | os efectos suspensivos del recurso, en € caso de que la sentencia recurrida sea
absolutoriay el condenado estuviere preso preventivamente, debera ser puesto en libertad conforme
el articulo 861 bis. @) de la LECrim. En el caso de que la sentencia sea condenatoria, no sera
gjecutada pena ni medida de seguridad alguna hasta que |a sentencia sea firme (articulo 3.1 del C.P.).
En e caso de que siendo varios los procesados solamente formalice recurso de casacién alguno o
algunos de €ellos, pero no todos, la sentencia podra ejecutarse respecto de |os que no hayan recurrido
(articulo 861 bisb) delaLECrim), si bien los que no hayan recurrido podran beneficiarse de la nueva
sentencia en lo que les resulte favorable, siempre que se encuentren en la misma situacién que el
recurrente y les resulten aplicables los motivos invocados, que es o que se conoce como efecto
extensivo (articulo 903 de la LECrim).

Por lo que concierne alalegitimacion, se encuentralegitimado parainterponer el recurso de casacion
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el Ministerio Fiscal, los que hayan sido parte en el proceso, los que sin haberlo sido resulten
condenados en la sentencia 108 y los herederos de unos y otros. Los actores civiles tienen limitada su
legitimacion solo a aquello que pueda afectar a la restitucion, reparacion o indemnizacion solicitadas
(articulo 854 de la LECrim), prevision legal esta Ultima que resulta redundante. Por o que respecta a
los herederos, el articulo 115 de la LECrim establece que la accién penal se extingue por la muerte
del culpable, estableciendo el mismo precepto que la accion civil contra los herederos y
causahabientes se gercitara ante la jurisdiccion civil, de forma que la legitimacion a que se hace
referencia en el articulo 854 concierne a los supuestos en los cuales ha recaido sentencia
condenatoriay €l objeto del recurso de casacion consiste en reparar € buen nombre del fallecido 109.
L os terceros afectados por €l decomiso y que son llamados a intervenir en el proceso, de oficio 0 a
instancia de parte, cuando se den las circunstancias del articulo 803 ter a 1. LECrim, también estan
legitimados para recurrir en casacion, toda vez que con caracter general se establece que podran
interponer contra la sentencia los recursos que la ley prevé, circunscribiendo su recurso a los
pronunciamientos que afecten directamente a sus bienes, derechos o situacion juridica (articulo 803
ter ¢ LECrim), legitimacién que ostentan incluso aunque no hayan comparecido en el proceso.

Por ultimo, no podemos dejar de hacer referencia a la adhesion de Espafia a diversos Tratados y
Organizaciones Internacionales que ha derivado en la creacion y proliferacién de Tribunales que han
generado una jurisprudencia que no solo ha influido sino condicionado y modificado la del Tribunal
Supremo y nuestro Tribunal Constitucional. No es éste el momento de abordar esta tematica,
enormemente compleja 'y que requiere un estudio especializado y profundo que, incluso a nivel de
expertos en Derecho Internacional, ha generado grandes debates abiertos sobre cuestiones en
permamente transformacion.

El Tribunal de Justicia de la Unién Europea, € Tribunal Europeo de Derechos Humanos, la Corte
Penal Internacional, el Tribuna Internacional de La Haya, los distintos Comités (sin naturaleza
jurisdiccional) cuya creacion prevén los diversos Tratados promulgados en e seno de la ONU y
cuyos dictamenes no son vinculantes pero son tenidos en cuenta por nuestros Tribunales, los
procedimientos no convencionales al amparo de los cuales se han creado organismos como el Alto
Comisionado para los Derechos Humanos de la ONU con funciones politicas y diplométicas o el
Consgjo de Derechos Humanos, constituyen solo un botén de muestra unicamente referido a nivel
sectorial europeo que nos concierne 110.

Pero si debemos indicar que, si de una parte la Jurisprudencia del TEDH, verdadero tribunal
internacional creado en el seno del Consejo de Europa bajo e principio intergubernamental, de forma
gue la vinculacion de los Estados miembros a las sentencias del TEDH surgen del consenso de los
Estados sin cesion de soberania y sin que las normas del Convenio de Roma obliguen a los
ciudadanos directamente sino sélo a los Estados, e TJUE sin embargo se crea en el seno de una
Organizacion Internacional que repondid desde su origen a un proyecto federal basado en €l principio
de cesién de soberania y por ello constituye un verdadero tribunal supranacional, que no
internacional, siendo asi que entre los principios consagrados por e TJUE se encuentran dos
principios basicos: el principio de "interpretacion conforme a Derecho de la Union Europea’ 111, de
forma que los jueces nacionales deben interpretar el derecho interno de laforma méas conforme con el
Derecho de la Unidn en supuestos en que, por gjemplo, una Directiva no haya sido transpuesta por €l
Estado en plazo y no sea directamente aplicable por no ser |0 suficientemente precisay, de otra parte,
el principio de la primacia del Derecho de la Union entre cuyas manifestaciones se encuentra la
obligacion de los jueces nacionales de marginar y no aplicar la Jurisprudencia de los altos Tribunales
internos si la misma colisiona o es contraria a la Jurisprudencia del TJUE, principio de importancia
no solo en materias sectoriales competencia de la Unién Europea sino también en materia de
derechos fundamentales a través de la Carta Europea de Derechos Fundamentales de la Union
Europea promulgada en el Tratado de Niza, vinculado claro estéa a materias competencia de la Union.
A este respecto y paradigmaética de la consagracion de este principio de primacia del Derecho de la
Unidn se puede citar la STIUE de 26 de febrero de 2013 caso Melloni C-399/2011 en el que el TC
planted una cuestion prejudicial a TJUE, muestra inequivoca de la enorme relevancia de estos
tribunales internacionales y supranacionales 112. El TC ha declarado que €l juez espafiol lesiona €l
derecho a la tutela judicial efectiva susceptible de amparo en caso de indebida inaplicacion del
Derecho de la Union. En la STIJUE Ferreira da Silva contra Portugal C-160/2014 de 9 de septiembre
de 2015 el TJUE establecié que €l particular que se considere lesionado por causa de una sentencia
dictada agotando la viainternay contraviniendo la doctrina del TJUE puede presentar una queja ante
la Comision que, a su vez, puede interponer un recurso por incumplimiento ante el TJUE.
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IV.4.2. Resolucionesrecurribles

1V.4.2.1. Autos

L os autos sélo son recurribles en casacion por infraccion de ley y, por aplicacion del articulo 852 de
la LECrim, también por infraccién de precepto constitucional, sin que se admita ningin otro motivo
distinto.

S0lo son recurribles en casacion los autos paralos que laley autorice €l recurso de casacion de modo
expreso 113 y los autos definitivos dictados en primera instanciay en apelacion por las audiencias
provinciales y por la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional cuando supongan la finalizacion del
proceso por falta de jurisdiccion o sobreseimiento libre y la causa se haya dirigido contra el
encausado mediante una resolucion judicial que suponga una imputacion fundada, tal y como
dispone el articulo 848 LECrim.

Por lo que respecta a este segundo tipo de autos, nos remitimos a cuanto expusimos en el apartado
2.3 de este capitulo.

En relacion con los autos para los cuales de modo expreso la ley establece la posibilidad de
interponer recurso de casacion, debe advertirse que el Tribunal Supremo, en algunos casos, ha
ampliado larecurribilidad a autos para los que no existe prevision legal expresa.

Entre los autos recurribles en casacion para los que no existe una prevision legal expresa se
encuentran:

A.- Los autos de inhibicién por la audiencia provincial a favor del juez de lo penal en el
procedimiento abreviado.

A pesar de laliteralidad del art. 52 LOPJ que establece que ante la exposicion razonada del juzgado
de lo penal favorable a la competencia objetiva de la audiencia provincia para juzgar un asunto
determinado, la audiencia provincial fija su propia competencia sin ulterior recurso, admitiéndola o
atribuyéndola al inferior, la jurisprudencia del TS ha establecido la impugnabilidad en casacion de
este tipo de resoluciones colegiadas en una doctrina abrumadoramente mayoritaria 114.

Entre los argumentos mas convincentes para obviar la contundente literalidad del art. 52 de la LOPJ
el méas convincente es e gue se basa en una interpretacion sistemética coherente en relacion con el
art. 25 in fine, de la LECrim, que autoriza el recurso de casacion contra los autos de las audiencias
resolutorios de cuestiones de competencia, de forma que ningun sentido tendria no admitirlo contra
los autos de las audiencias en que declinan la competencia para enjuiciamiento en favor de los
juzgado delo penal 115.

B.- Los autos gue resuelven sobre la procedencia del abono de la prisién preventiva en la misma
causa 116, como asi ha dispuesto el TS 117 por remision a art. 4 delaLey de 17 de enero de 1901
sobre abono de prision preventiva 118. Esta sentencia indica que la mencionada Ley y la Real Orden
dictada en desarrollo de la misma, deben considerarse derogadas casi en su totalidad por e Cédigo
Penal que incorporé la mayor parte de su contenido. Sin embargo, en 10s aspectos procesales y en
particular en lo atinente a establecimiento de esa posibilidad de casacién, la Ley sigue vigente al no
haber sido afectada por las ulteriores reformas sustantivas. Tampoco por las reformas de las Leyes
Organicas 15/2003, 5/2010 y 1/2015.

C.- En generadl, los autos que determinan el tiempo maximo de cumplimiento de la condena.
Conforme al art. 988 de laLey procesal, €l Ultimo juzgado o tribunal sentenciador ha de dictar € auto
gue declare la acumulacién juridica de condenas conforme €l art. 76 del C.P. Este Auto tiene por
objeto determinar e maximo de cumplimiento de las penas objeto de acumulacion. Ahora bien, ese
maximo de cumplimiento no sélo depende de una determinacion meramente aritmética de un periodo
temporal, sino también de cOmo ese periodo se desarrolla, esto es, de las vicisitudes en la gjecucion
de las distintas penas. Por tanto limitar la recurribilidad de los autos a los que se refiere €l art. 988 a
la acumulacion de condenas dejaria sin posibilidad de recurso de casacion, y por lo tanto, sin
unificacion en el Tribunal Supremo, otras resoluciones que afectan a la esencia de la g ecucion penal
y por €llo €l art. 988 de la Ley procesal abre la revision casacional no solo a la acumulacion, sino
también a la fijacion del "méaximo del cumplimiento" en cuyo contenido entra el coOmputo de las
penas acumul adas.

En este sentido, debe residenciarse en el auto de licenciamiento definitivo la posibilidad de recurso
de casacion para unificar |os criterios de aplicacion de lanorma. El tenor literal del art. 988 delaLey
procesal refiere dos aspectos, intimamente relacionados, susceptibles de recurso de casaciéon. En
primer lugar, la acumulacion, es decir, la unificacion de las distintas condenas por hechos que
pudieran haber sido objeto de un Unico proceso. En segundo término, la determinacion del maximo
de cumplimiento que, como se ha sefialado, es fijada en la misma resolucion de acumulacion de
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manera aprioristicay que se concreta en el auto de licenciamiento definitivo. Por lo tanto, este auto,
gue concreta una resolucion de acumulacion, forma parte del contenido del auto previsto en el art.
988 de la Ley procesal, y es susceptible de recurso de casacion en aquellos extremos que suponga
una modificacion entre o establecido en el auto que procedié a la acumulacion de condenas, fijando
en principio e maximo de cumplimiento, y el auto de licenciamiento, que concreta y fija
definitivamente el maximo de cumplimiento respecto a las penas que se acumulan, sin abarcar las
incidencias en la gecucion que sean susceptibles de control jurisdiccional por los érganos
especiaizados y, en Ultimainstancia a través del recurso extraordinario para unificacion de doctrina
en materia de vigilancia penitenciaria 119.

Por lo que respecta a la liquidacion de condena se trata de un acto de determinacion de fecha
automatica en la medida en que se refiere a una condena firme en gecucion y de sefialamiento de una
fecha de cumplimiento. Excepcionalmente se ha admitido el recurso de casacion cuando su
contenido, bien porque incorpora una decisién de acumulacion de otras penas, bien porque resuelve
un abono de prisiones preventivas o € abono de tiempos de privacion de libertad sufridos en otras
causas 0 en € extranjero supone una resolucion que excede del mero sefialamiento de un término de
cumplimiento y, por ello, unaresolucién cuyo contenido no es el derivado del mero automatismo 120

D.- Los autos que deban considerarse como un complemento de la sentencia ya firme y, por tanto,
como susceptibles de casacidn en los mismos términos que si de una sentencia se tratara, salvo que la
cuestion suscitada pudiera resolverse por la via del recurso de aclaracion y asi 1o dispone la STS
1012/2007 de 4 de diciembre (Tol 1223040) en un supuesto de auto de determinacién en gecucion
de la indemnizacion sustitutoria por imposibilidad absoluta de ejecutar la responsabilidad civil
declarada en la sentencia en sus propios términos ex art. 18.2 LOPJ. También son susceptibles de
casacion los autos dictados en gjecucion cuando concreten un aspecto que necesariamente forme
parte del fallo, asi como los autos recaidos en fase de gecucidon que tengan verdadera naturaleza
decisoriaa incidir en el fallo modificandolo. También es susceptible de casacion el auto que fija en
gjecucion las bases del cdlculo de laindemnizacion civil 121.

1V.4.2.2. Sentencias

Hoy en dia son recurribles en casacion todas las sentencias dictadas en procesos por delito, ya hayan
sido dictadas en apelacion o en Unicainstancia.

No son recurribles en casacion:

A.- Las sentencias dictadas en apelacion en causas seguidas por delitos leves (articulo 977 de la
LECrim)

B.- Las sentencias dictadas en unica instancia por la Sala de lo Penal del Tribunal Supremo por
razones de aforamiento de los encausados 122 y cuyarelacion se enumeraen el articulo 57.1 2°y 3°
delaLOPJ.

C.- Las sentencias dictadas en segunda instancia cuando se limiten a declarar la nulidad de las
dictadas en primerainstancia (articulo 847.2 de laLECrim).

Son recurribles en casacion por infraccion de ley y por quebrantamiento de forma, ademas de por
vulneracién precepto constitucional :

A.- Las sentencias dictadas en Unica instancia o en apelacién por las salas de lo civil y pena de los
tribunales superiores de justicia (847.1 @) 1° de la LECrim). Entre las primeras encontramos las
sentencias dictadas en estas Salas en el gercicio de la competencia objetiva a ellas atribuida para
juzgar a personas aforadas conforme a sus respectivos estatutos de autonomia o por tratarse de
miembros de las carreras judicial y fiscal por delitos cometidos en el gjercicio de sus cargos en la
Comunidad Auténoma, salvo gque dicha competencia corresponda al Tribunal Supremo (articulos
73.3 @) y b) de la LOPJ). Entre las segundas se incluyen las sentencias dictadas en apelacion contra
sentencias dictadas en primera instancia por las audiencias provinciales y por el
magistrado-presidente del tribunal del jurado (articulos 846 bis. a) y 846 ter. 1. delaLECrim).

B.- Las sentencias dictadas por la Sala de Apelacion la Audiencia Nacional (articulo 847.1. @) 2° de
la LECrim). Se trata de las sentencias dictadas en apelacidn contra sentencias en primera instancia
dictadas por lasalade lo penal dela Audiencia Nacional (articulo 846 ter. 1 de laLECrim).

Son recurribles en casacion sblo por infraccion de ley del motivo previsto en el nimero 1° del
articulo 849 de la LECrim, las sentencias dictadas en apelacion por las audiencias provincialesy la
Saladelo Penal dela AudienciaNacional (articulo 847.1 b) delaLECrim). Si lageneralizacion dela
doble instancia se ha producido con la reforma operada por la Ley 41/2015 al introducir €l recurso de
apelacion aresolver por lasalade lo civil y pena de los tribunales superiores de justicia contra las
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sentencias dictadas en primerainstancia por las audiencias provinciales y por la Sala de Apelacion de
la Audiencia Nacional contralas sentencias dictadas en primerainstancia por la Salade lo Penal dela
Audiencia Nacional, con este recurso de casacion contra sentencias dictadas en apelacion en
procedimientos por delito por las audiencias provinciales y la Sala de lo Penal de la Audiencia
Nacional se cierra el circulo que permite para todos los delitos beneficiarse de la funcién
nomofiléctica o de proteccion de la legalidad que a Tribunal Supremo corresponde y la Exposicion
de Motivos evidencia que esa ha sido la finalidad de la reforma en este punto pues una interpretacion
doctrinal por las audiencias provinciales de los muchos delitos que hasta ahora no tenian acceso a la
casacion no garantizaba un tratamiento homogéneo para toda Espafia y ésta es la razon también por
la cual, precisamente por tratarse de delitos de menor gravedad cuyo enjuiciamiento viene atribuido a
los juzgados de o penal, el motivo de casacion se circunscribe exclusivamente a la infraccion de ley
pues de otra forma se produciria el desbordamiento funcional del Tribunal Supremo poniendo en
riesgo la tarea esencial que esté llamado a desempefiar de unificacion de la interpretacion de la
legislacion ordinaria 123.

Se trata de una herramienta procesal idénea para homogenizar la interpretacion de todo el derecho
penal sustantivo lo que redunda en beneficio de una mayor seguridad juridica y mas efectiva
materializacion del principio deigualdad ante laley que recoge € articulo 14 de la Carta Magna.
Estas sentencias son solo recurribles en casacion por infraccion de ley y ademés solo por el motivo
previsto en el 849.1°, esto es, por infraccion de derecho sustantivo que tanto puede ser de carécter
pena como de otro orden siempre que deba ser observado en la aplicacién de laley penal sustantiva.
El acuerdo del Pleno no jurisdiccional de la Sala Segunda del Tribunal Supremo de 9 de junio de
2016 ha establecido que no procede fundar esta casacion en infraccion de precepto constitucional a
amparo del articulo 852 de la LECrim 124, lo cual resulta acertado pues de otra forma se pondria en
riesgo esa funcion nomofilactica a la que tantas veces se ha hecho referencia, al verse
exponencialmente incrementados |0s eventual es recursos de casacion gue se pudieran interponer con
amparo en esta modalidad. Este recurso no puede sustentarse por tanto en infracciones de carécter
procesal ni constitucional aunque si pueden invocarse normas constitucionales pero solo para
reforzar 1a alegacion de infraccidn de una norma penal sustantiva. El recurso debe respetar 1os hechos
probados con 1o que no son admisibles en ningun caso alegaciones en notoria contradiccion con 1os
hechos probados pretendiendo reproducir el debate probatorio.

Aunque la sentencia sea recurrible y se alegue como motivo infraccién de ley conforme el articulo
849 primero, € Tribunal Supremo esté |egitimado parainadmitir el recurso conforme los articulo 889
y 884 a 885 de la LECrim, lo que podra hacerse por providencia sucintamente motivada cuando
carezca de interés casacional.(art. 889.2 LECrim). Conforme el Acuerdo del Tribuna Supremo en
Pleno no jurisdiccional de 9 de junio de 2016 (Tol 5759879) debe considerarse que el recurso tiene
interés casacional 125:

a.- s la sentencia recurrida se opone abiertamente ala doctrina jurisprudencial emanada del Tribunal
Supremo.

b.- si resuelve cuestiones sobre las que existe jurisprudencia contradictoria de las audiencias
provinciales

c.- s aplica normas gque no lleven mas de cinco afios en vigor siempre gue, en este Ultimo caso, no
existiese una doctrina jurisprudencial del Tribunal Supremo ya consolidada relativa a normas
anteriores de igual o similar contenido 126.

IV.4.3. Motivos

IV.4.3.1. Infraccién deley

Dentro de este apartado, hay que distinguir dos submotivos distintos cuales serian, por una parte, €l
gue propiamente puede considerarse infraccion de ley (art. 849 primero de la LECrim) y, en segundo
lugar, €l error en la apreciacién de la prueba basado en prueba documental (articulo 849 segundo de
la LECrim), motivo éste Ultimo caracteristico de nuestro ordenamiento y que no estaba previsto en la
redaccion original de laLECrim.

A) Infraccién de precepto penal de caracter sustantivo u otra norma juridica del mismo caracter que
deba ser observada en aplicacion de laley penal (art. 849. primero LECrim)

Este motivo presupone la intangibilidad de los hechos probados. Ello significa que cualquier intento
de modificacion, alteracién o supresion de los hechos declarados probados lleva inexcusablemente a
lainadmisién del recurso por lavia del articulo 884.3 de la LECrim 127. No es posible por tanto no
ya solo prescindir de los hechos que aparecen en el relato historico sino tampoco pretender
incorporar otros que no se encuentren en e mismo.
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Por precepto penal sustantivo debe entenderse el comprendido en el codigo penal o en leyes penales
especiales y otras normas del mismo carécter son aquéllas alas que es preciso acudir paraintegrar la
norma penal; se trataria de leyes penales en blanco, conceptos de otras materias como el matrimonio,
conceptos fiscales y tributarios y otros andlogos que se emplean para definir los tipos penales e,
incluso, puede emplearse como motivo aqui la infraccién de normas procesales en la medida en que
afecten ala correcta aplicacion de laley pena sustantiva como sucede con la cosa juzgada, amnistia
o indulto (art. 666 de laLECrim) 128.

B) Error en la apreciacion de la prueba (art. 849. segundo LECrim)

No cabe invocar aqui cualquier error sino solamente el sustentado en documento obrante en autos
gue demuestre la equivocacion del juzgador sin resultar contradicho por otros elementos probatorios.
En este caso se impugna precisamente el relato factico que consta en la sentencia recurrida y la
jurisprudencia del Tribuna Supremo ha sido bastante rigurosa en la exigencia de los presupuestos
que deben concurrir, toda vez que debe considerarse excepcional la asuncion por parte del Tribunal
Supremo de funciones de revision de la prueba.

En este sentido, deben reunirse los siguientes requisitos:

A.- Debe tratarse de documento en sentido estricto, si bien que no necesariamente en soporte papel.
El cédigo penal o define en el articulo 26 como todo soporte material que exprese o incorpore datos,
hechos o narraciones. A efectos casacionales, es documento cualquier representacion grafica del
pensamiento, generalmente por escrito, creada con fines de reproduccién probatoria y destinada a
surtir efectos en el tréfico juridico, normalmente originados o producidos fuera de la causa a la que se
incorpora 129.

No tienen esta naturaleza las pruebas personales como las declaraciones testificales, los
interrogatorios de acusados o las pruebas periciales, por mas que las mismas puedan quedar
documentadas pues tales declaraciones no garantizan la certeza ni veracidad de lo dicho por €l
manifestante 130 y tampoco tiene la consideracion de documento el soporte de grabacion audiovisual
delas sesionesdel juicio oral 131.

Con carécter de excepcionalidad se ha admitido que la prueba pericial pueda servir de sustento a este
motivo siempre gue existiendo un solo dictamen, o varios absolutamente coincidentes, € tribunal de
instancia los considere como base Unica o sustancial de la declaracion de hechos probados pero
incorporandol os de modo incompleto, mutilado o contradictorio o alterando su sentido originario 132
o0 bien cuando la sentencia haya llegado a conclusiones divergentes con la de | os citados informes sin
expresar las razones que lo justifican 133.

B.- El documento debe ser literosuficiente, 1o que significa que por si mismo es demostrativo del
error gue se denuncia, el cual debe aparecer de forma claray patente del s6lo examen del documento,
fluyendo de forma natural, sin necesidad de examinar otras pruebas ni complejas deducciones 134 y
el recurrente deberé designar de forma precisa el documento o aquéllos de sus particulares de los que
resulte € error de formainequivoca, manifiestay clara.

C.- Lo recogido en el documento no ha de resultar contradicho por otros elementos probatoriosy es
gue en el proceso penal la prueba documental no tiene un valor probatorio superior a resto de los
medios de prueba (articulo 741 de la LECrim) 135

D.- El error resultante del examen del documento debe ser relevante |o que significa que debe tener
virtualidad para modificar los pronunciamientos del fallo. Si sdlo afecta a elementos fécticos carentes
de tal eficacia el motivo no puede prosperar pues €l recurso se da contra el fallo y no contra los
argumentos de hecho o de derecho, que no tiene aptitud para modificarlo 136.

La utilizacion de este motivo exige al recurrente proponer una nueva redaccion de los hechos
probados (STS 686/2002 de 19 de abril (Tol 4920737) y no es la via adecuada para remediar la
omision de datos que debieron ser incluidos en el relato segin el recurrente puesto que tales
omisiones solo pueden hacerse valer através del motivo de casacion consistente en quebrantamiento
de forma por falta de claridad en los hechos probados cuando tales omisiones ocasionen la
imposibilidad de su comprension por hacer ininteligible el relato de lo ocurrido.

La admisién de este motivo también precisa que no pueda acudirse a la integracion del hecho
probado con los elementos féacticos que de forma incontestable se deducen de la fundamentacion
juridica de la sentencia.

L as consecuencias de la estimacion del motivo consistiran en el dictado separado de la sentencia que
proceda conforme a derecho, una vez haya sido casada y anulada la resolucion recurrida (articulo 901
y 902 de laLECrim).

En el supuesto de que la sentencia de instancia fuera absolutoriala STS 548/2014 de 27 de junio (Tol
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4430549), y por influencia de la jurisprudencia del TEDH, tiene establecido que no es posible en
casacion dictarse sentencia condenatoria por primera vez siendo lo procedente la declaracion de
nulidad de la sentencia y retroaccion de las actuaciones a momento anterior a su dictado, desde
luego cuando haya pruebas personales que valorar 137.

1V.4.3.2. Quebrantamiento de forma

A) Quebrantamiento de forma por defectos producidos durante el desarrollo del procedimiento (art.
850 LECrim).

La infracciones de normas procesales que pueden producirse con anterioridad a dictado de la
sentencia se encuentran enumeradas con detalle en la LECrim, si bien la mayoria de |os motivos que
se recogen en el 850 tienen su acomodo también en el motivo de casacion basado en infraccion de
precepto constitucional introducido por la LOPJ de 1985.

L os motivos recogidos expresamente en el 850 son |os siguientes:

1.- Denegacién de una diligencia de prueba que, propuesta en tiempo y forma por las partes, se
considere pertinente.

La eventual estimacion de este motivo de casacion debe pasar por € cumplimiento, conforme una
reiterada jurisprudencia, de requisitos formales y de fondo.

Entre los requisitos formales se requiere que la prueba haya sido propuesta en tiempo y forma, toda
vez que el derecho a la prueba es de configuracion legal y es el legislador €l que establece las
condiciones para su gjercicio, que se haya denegado la prueba en e momento de su proposicion o
denegada la suspension del juicio oral solicitada por la parte recurrente ante la imposibilidad de
practicarse una prueba ya admitida, que se haya formulado la oportuna protesta en el momento de la
denegacion (articulo 659 y 790.3 de la LECrim) y que tratédndose de prueba testifical, se hayan hecho
constar las preguntas que se querian dirigir a testigo como forma de valorar la relevancia de su
testimonio 138.

Entre los requisitos de fondo se exige que la prueba denegada o no practicada sea pertinente, 10 que
significa que tenga relacion directa con la causa, que sea necesaria, 1o que significa que dicha prueba
tiene aptitud para modificar el sentido del fallo, que sea posible en el sentido de que se pueda
practicar en términos de racionalidad, sin tener que superar dificultades extraordinarias y que la
ausencia de prueba ocasione indefension ala parte que la propuso.

2.- Cuando se haya omitido la citacion del procesado, la del responsable civil subsidiario, la de la
parte acusadora o ladel actor civil para su comparecencia en el acto del juicio oral, ano ser que estas
partes hubiesen comparecido en tiempo, dandose por citadas.

3.- Cuando € presidente del tribunal se niegue a que un testigo conteste, ya en audiencia publica, ya
en alguna diligencia que se practique fuera de ella, ala pregunta o preguntas que se le dirijan siendo
pertinentes y de manifiesta influenciaen la causa.

Resultan exigibles aqui |os requisitos mencionados en el motivo basado en la denegacion de pruebay
cuando € precepto habla de manifiesta influencia en la causa debe entenderse que la respuesta del
testigo podria cambiar el sentido de la sentencia.

4.- Cuando se desestime cualquier pregunta por capciosa, sugestiva o impertinente, no siéndolo en
realidad, siempre que tuviera verdaderaimportancia para el resultado del juicio.

Se trata de preguntas rechazadas por el presidente del tribuna por considerarlas engafiosas o0 que
conllevan implicita la respuesta o que no guardan relacién con el tema debatido y, aunque serefiere a
los testigos, también debe hacerse extensivo a sujetos distintos como los peritos o los propios
acusados y, asimismo, también serian exigibles aqui 10s requisitos mencionados en € motivo basado
en la denegacion de prueba.

5.- Cuando €l tribunal haya decidido no suspender € juicio paralos procesados comparecidos, en €l
caso de no haber concurrido algun acusado siempre que hubiere causa fundada que se oponga a
juzgarlos con independenciay no haya recaido declaracion de rebeldia.

Conforme el articulo 746 fine de la LECrim, laincomparecencia de alguno de los procesados citados
correctamente no suspendera € juicio, siempre gue €l tribunal estime, previa audiencia de |as partes,
gue existen elementos suficientes para juzgarlos con independencia. La estimacion de este requisito
exige que ladecision del tribunal de no suspender €l juicio produzca unareal y efectivaindefension a
los juzgados en ausencia del o los acusados no comparecidos 139.

B) Quebrantamiento de forma por defectos en la sentencia (art. 851 LECrim).

En este gpartado se incluyen los siguientes:

1.- Cuando la sentencia no exprese claray terminantemente cuales son los hechos que se consideran
probados, o resulte manifiesta contradiccion entre ellos, 0 se consignen como hechos probados
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conceptos que, por su carécter juridico, implican predeterminacion del fallo.

Se esta denunciando aqui por tanto tres motivos diferentes de forma que el primero de ellos lo que
viene a denunciar es la falta de claridad y caracter terminante de los hechos probados, porque los
hechos probados sean ininteligibles. El defecto debe ser de tal entidad que produzca una
incomprension absoluta de 1o que se quiere expresar como probado, impidiendo la adecuada
calificacion juridico penal. También incluye la omision de datos fundamentales para la construccion
juridica en que consiste la sentencia, precisamente sobre la base de ese sustrato factico. Seran frases
ininteligibles, omisiones sustanciales, o el empleo de juicios dubitativos |os elementos propiciatorios
de este motivo 140. Esa falta de claridad o ininteligibilidad debe provocar una laguna o vacio en la
descripcion histéricadel hecho probado.

El segundo motivo esta referido a la existencia de contradiccion entre los hechos probados por €l
empleo de términos o frases que, por ser antitéticos, resultan incompatibles entre si y ademés ha de
resultar insubsanable, imposible de armonizar la contradiccion a través de otros pasajes del relato o
incluso en e contexto de toda la sentencia y, por supuesto, ha de ser relevante para la calificacion
juridica o el fallo 141. No concurre este motivo cuando la contradiccion se produce entre |os hechos
probados y la fundamentacion juridica, salvo que la contradiccion se produzca con aquellos
apartados de |os fundamentos juridicos que tengan un indudable contenido factico 142.

Por 1o que respecta a empleo de conceptos juridicos que predeterminan el fallo, este vicio se produce
por la utilizacion de expresiones técnicamente juridicas y con virtualidad causal respecto del fallo,
esto es, cuando la descripcidn del hecho se reemplaza por su significacion, 1o cual requiere no solo
gue se trate de expresiones técnico juridicas que definan o den nombre ala esencia del tipo aplicado,
sino también que sean por lo general asequibles solo para juristas o técnicos y no formen parte del
uso compartido del lenguaje comun, han de tener un valor causal apreciable respecto del faloy, por
ultimo, que suprimidos tales conceptos juridicos dejan €l hecho histérico sin base alguna 143.

2.- Cuando la sentencia sblo exprese que los hechos alegados por las acusaciones no se han probado,
sin hacer expresa relacion de los que resulten probados.

3.- Cuando no se resuelvan en la sentencia todos los puntos que han sido objeto de acusacion y
defensa.

El articulo 742 de la LECrim exige que la sentencia debe resolver todas | as cuestiones que hayan sido
objeto del juicio. De otra forma nos encontrariamos ante una sentencia que incurre en incongruencia
omisiva o por defecto. La estimacion de este motivo exige que se trate de omisiones sobre cuestiones
juridicas y no sobre cuestiones de hecho, que se trate de pretensiones en sentido propio y no meras
alegaciones, que las pretensiones ignoradas se hayan formulado de forma claray en e momento
procesal oportuno y que no encuentren respuesta en la sentencia ni de forma expresa, ni de forma
implicita o indirecta 144, admitiéndose como claros supuestos de desestimacion implicita por la
jurisprudencia del Tribunal Supremo aquéllos en los que existe un especifico pronunciamiento,
resolutorio de cuestiones contrarias y absolutamente incompatibles con la cuestion omitida y
excluyentes de ésta. También se exige que, aln existiendo el defecto, éste no pueda ser subsanado
por la casacion através de laresolucion de otros planteamientos de fondo aducidos en e recurso 145
y ha de tenerse en cuenta los articulos 267.5 de la LOPJ y 161 de la LECrim, que contemplan un
remedio para resolver la ausencia de pronunciamiento respecto de pretensiones de las partes
oportunamente planteadas y sustanciadas con caracter previo al recurso que corresponda, de forma
gue la omision del empleo de este remedio impide que prospere su alegacion en casacion conforme
consolidada doctrinadel TS 146.

4.- Cuando se pene por un delito més grave que el que haya sido objeto de la acusacion, si € tribunal
no hubiera procedido previamente conforme determina el articulo 733 dela LECrim.

Se vulnera €l derecho a un proceso con todas las garantias cuando se infringe el principio acusatorio
al no existir correlacion entre la acusacion y la sentencia, motivo que puede estimarse no solamente
en el caso de condena por delito més grave sino también por delito distinto o por estimar una
agravante no solicitada o por apreciar formas de participacion o perfeccion del delito mas graves que
las solicitadas por la acusacion con la salvedad, claro esta, de tratarse de delitos homogéneos en
sentido procesal, esto es, cuando los elementos que los integran hayan sido objeto de discusion
contradictoriaen el debate plenario, excluyendo toda posible indefension.

Por lo que respecta ala pena, el Acuerdo del Pleno no jurisdiccional de la Sala Segunda del Tribunal
Supremo de 20 de diciembre de 2006 (Tol 2090075) establecié que €l tribunal sentenciador no puede
imponer pena superior alamas grave de las solicitadas en concreto por las acusaciones 147.

5.- Cuando la sentencia haya sido dictada por menor nimero de magistrados que el sefidlado en laley
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0 sin la concurrencia de votos conformes que por la misma se exige.

Conforme €l articulo 196 de la LOPJ, salvo que legalmente se prevea otra cosa de forma expresa
bastaran tres magistrados para formar Sala. Conforme los articulos 255 de la LOPJ y 153 de la
LECrim, en cuanto a numero de votos conformes que han de concurrir, la regla general, salvo
disposicion legal expresa que exija una mayor proporciéon, es la mayoria absoluta de votos.

Deben participar en la deliberacion y votacion los mismos magistrados gque intervinieron en la vista,
incluidos los trasladados y jubilados 148.

6.- Cuando haya concurrido a dictar sentencia algiin magistrado cuya recusacion, intentada en tiempo
y formay fundada en causalegal, se hubiera rechazado.

Comprende supuestos en los cuales concurre a dictar sentencia algiin magistrado cuya recusacion
hubiera sido estimada o hubiera sido desestimada siendo procedente y cuando la pieza de recusacion,
intentada en tiempo y forma, no hubiera sido tramitada.

IV.4.4. Infraccion de precepto constitucional

El articulo 5.4 de la LOPJ desde su primera version establecia que en todos los casos 149 en que,
segln la ley, proceda recurso de casacion, sera suficiente para fundamentarlo la infraccion de
precepto constitucional de lo que resulta que el articulo 852 afadido por laD.F. 12 de laLey 1/2000
de 7 de enero es en realidad una redundancia.

El precepto constitucional puede ser de carécter procesal (Ios derechos recogidos en €l articulo 24 de
la C.E.) o de carécter material (derechos fundamentales lesionados con motivo de la obtencién de
fuentes de prueba como seria el supuesto de la inviolabilidad del domicilio con ocasion de las
entradasy registros o el secreto de las comunicaciones con motivo de las escuchas telefonicas) y, por
supuesto, puede sustentarlo el derecho a la presuncion de inocencia para cuya integridad el Tribunal
Supremo exige que haya existido una actividad probatoria minima o suficiente, que sea
incriminatoria o de cargo en el sentido de que dicha prueba recaiga sobre |os elementos que integran
el tipo penal y la participacion del acusado en él, que se haya obtenido con respeto a los derechos
fundamentales y conforme los principios de oralidad, publicidad, inmediacion, contradiccion y
concentracion y que la valoracién de las pruebas efectuada para llegar a las conclusiones facticas
base de la condena, no se aparte de las reglas de la l6gica, las maximas de experiencia y los
conoci mientos cientificos, que no es, por lo tanto, irracional, inconsistente o manifiestamente errénea
150.

IV.4.5. Tramitacion

IV.4.5.1. Preparacion

La preparacion del recurso de casacion debe realizarse ante el tribunal que ha dictado la resolucion
objeto de casacion mediante un escrito autorizado por abogado y procurador en los cinco dias
siguientes al de la ultima notificacién, solicitando del tribunal un testimonio de la resolucion a
impugnar y manifestando la clase de recurso que trata de utilizar (infraccion de ley, quebrantamiento
de forma, infraccion de precepto constitucional o todas ellas). Si se ampara en el articulo 849.2
deberan designarse los particulares del documento que evidencien el error y si se pretende el
guebrantamiento de forma se designara la falta o faltas supuestamente cometidas y, en su caso, la
reclamacion efectuada para subsanarla. Ambos requisitos son indeclinables. Ahora bien, resulta
obligado el previo sefialamiento de un término prudencial de subsanacion cuando los defectos que
presente €l escrito de preparacion tengan tal caracter y asi lo exige €l articulo 11.3 de laLOPJ. Salvo
cuando €l recurso se intente contra resoluciones no susceptibles de recurso de casacion o se prepare
fuera de plazo o por motivos distintos de los legalmente admisibles, todos |os requisitos contenidos
en los articulos 855 y 857 de la LECrim serian subsanables.

En esta fase no se necesita razonamiento alguno (arts. 855 y 856 de la LECrim).

En el mismo escrito se ha de consignar la promesa de constituir €l depdsito a que se refiere e articulo
875 de la LECrim en e momento de la interposicion del recurso. El depdsito pretende garantizar la
seriedad de las pretensiones casacionales del recurrente 'y por ello su pérdida se produce, en todo o en
parte, en los casos de desistimiento, inadmision y desestimacion del recurso.

El tribunal a quo en los tres dias siguientes adopta una decision sin oir alas partes y que podra ser o
bien tener por preparado el recurso de casacion o bien denegar mediante auto motivado la
preparacion del recurso.

Si tiene por preparado €l recurso de casacion, €l letrado de la administracion de justicia debe expedir
en €l plazo de tres dias testimonio de la resolucion con los votos particulares si |os hubiere, del que se
hace entrega al recurrente, entrega o remision 151 del testimonio que debe notificarse a resto de
partes, y emplazar a las partes para que comparezcan ante el Tribunal Supremo, término del

38/102



emplazamiento que es diferente dependiendo de si el tribunal a quo tiene su sede en la peninsula (15
dias), en la Comunidad Auténoma balear (20 dias) o Canarias, Ceuta o Mélilla (30 dias).

La parte que no haya preparado €l recurso podra adherirse a €l en el término del emplazamiento o a
instruirse del formulado por la otra parte una vez interpuesto (articulo 861 de la LECrim). La
adhesion no consiste en un nuevo recurso sino solamente en apoyar el recurso principa con alegatos
diferentes

El letrado de la administracion de justicia también remitira otra certificacion con expresion sucinta de
la causa, los nombres de las partes, el delito, la fecha de entrega del testimonio al recurrentey, s el
acusado se encuentra en prision provisional, la fecha en que concluye tal situacion asi como la del
emplazamiento de las partes y el ramo de la causa donde se suponga cometida lafalta o que contenga
documento auténtico, en su caso.

En cualquier estado del procedimiento, previa ratificacion del interesado o con poder suficiente de
procurador, puede producirse € desistimiento del recurso (articulo 861 bis ¢) de la LECrim).

IV.4.5.2. Interposicion

Lainterposicion del recurso en los plazos sefialados tiene lugar ante la Sala de 1o Penal del Tribunal
Supremo. Si transcurren los plazos sin interposicion del recurso, el letrado de la administracion de
justicia lo declarara desierto mediante decreto con imposicion de costas a recurrente y firme la
resolucion (arts. 873y 878 dela LECrim) 152.

La interposicién debe efectuarse mediante escrito con abogado y procurador autorizado con poder
bastante y en é deben indicarse los fundamentos doctrinales y legales aducidos como motivos de
casacion, el articulo o articulos de la LECrim que autoricen cada motivo de casacion, lareclamacion
practicada para subsanar el quebrantamiento de forma que se suponga cometido y su fecha, en su
caso. Junto con este escrito debe presentarse €l testimonio de la resolucion, caso de haber sido
entregada al recurrente, y copia del mismo y del recurso para cada una de las partes emplazadas, asi
como &l documento acreditativo de haber formalizado el depdsito legalmente exigido (arts. 874y 875
delaLECrim).

A proposito de los defectos que pueda presentar €l escrito de interposicion del recurso se ha generado
una doctrina emanada del TC 153 en cuya virtud han de entenderse subsanables aquellos defectos
cuya omision no puede traducirse en una privacion del recurso sin grave lesion del derecho de tutela
judicial efectiva y como resultado de una interpretacion excesivamente formalista de la norma
procesal. Es por ello que debe darse la oportunidad de subsanar defectos como los que afectan a
poder del procurador, la falta de separacion debida de los motivos, la omision del breve extracto del
contenido de cada uno de ellos 154 o de la cita del precepto que ampara el recurso o incluso la falta
de constitucion del deposito. Asimismo, si del escrito de interposicion se deduce sin dificultad cua es
la voluntad impugnatoria del recurrente, resultara irrelevante la exigencia de la cita del articulo de la
LECrim que autoriza cada motivo 155. Aplicando el mismo criterio flexible en casacion, € Tribunal
Supremo también reconduce los motivos incorrectamente formulados por la parte conociendo de los
mismos a tenor de su auténtica naturaleza, como sucede cuando se alega error de hecho en la
apreciacion de la prueba cuando 1o que realmente se discute es la vulneracion de la presuncion de
inocencia, o cuando se alegan dilaciones indebidas sin pretender un efecto atenuante de la pena 156.
Incluso se ha admitido la posibilidad de suplir en la medida de lo posible déficits formales tales como
el entremezclar motivos, superponiendo unos con otros sin la debida separacion.

Entre los escritos de preparacion e interposicion del recurso debe existir la debida congruencia, de
forma que s € recurrente plantea en el segundo motivos que no habia anunciado en €l primero,
incurrira en el motivo de inadmision del articulo 884.4 de la LECrim. No obstante el Tribunal
Supremo con objeto de extremar la tutela judicial efectiva, ha considerado que el no haberse hecho
mencion en €l escrito de preparacion del recurso ala vulneracion de precepto constitucional no puede
producir efectos privatorios del recurso y tal cosa podria resultar desproporcionada, toda vez que el
control de los requisitos legales para tener por preparado el recurso es distinto sélo cuando la
dicotomia se presenta entre infraccion de ley y quebrantamiento de forma.

IV.4.5.3. Sustanciacion

En estafase el Tribuna Supremo todavia no va aresolver sobre el fondo sino que o que se decide es
laadmision o inadmision del recurso.

También en esta fase se garantiza la contradiccion entre partes.

Transcurrido el término del emplazamiento y designado por turno magistrado Ponente, si €l acusado
no fuera el recurrente ni hubiera comparecido se procedera al nombramiento de abogado y
procurador para su defensa. Se abre un plazo de 10 dias para instruccion, en € que el ministerio
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Fiscal y las partes comparecidas podran adherirse al recurso o impugnar su admision o la adhesion al
mismo, dandose traslado de los escritos de impugnacion a las restantes partes para que expongan 1o
gue estimen pertinente por tres dias (articulos 880 a 882 de la LECrim).

En el escrito de interposicion, € recurrente puede solicitar 1a celebracion de vistay las demas partes
al instruirse del recurso (882 bisdelaLECrim).

Formada la nota a que se refiere € articulo 880, pasaran los autos al magistrado Ponente por 10 dias
y, previo informe del ponente, la Sala dictara la resolucion procedente sobre la admision o
inadmision del recurso.

En relacion con laadmision o inadmision del recurso, cabe distinguir entre lainadmision por razones
formalesy por razones materiales.

Entre las razones formales de inadmision del recurso (art. 884 de la LECrim) se encontrarian las
siguientes: que se trate de resoluciones no susceptibles de casacion; que los motivos no sean los
previstos en los arts. 849 a 851 de la LECrim, que no se respeten los hechos que la sentencia declara
probados o0 se hagan alegaciones juridicas en notoria contradiccion o incongruencia con aquéllos,
salvo el supuesto del articulo 849 segundo; cuando no se han observado los requisitos exigidos
legalmente para su preparacion o interposicion 157; cuando no se hubiera reclamado la subsanacion
de la falta mediante los recursos procedentes o la oportuna protesta en el supuesto del art. 850;
cuando el documento o documentos no hubieran figurado en el proceso o no se designen
concretamente los particulares de aquéllos que se opongan a la declaracion de hechos probados de la
resolucion recurrida en € supuesto del 849 segundo.

Por razones de caracter material o de fondo se puede inadmitir €l recurso (art. 885 de la LECrim):
porque carezca manifiestamente de fundamento o bien porque el Tribunal Supremo haya
desestimado otros recursos sustancialmente iguales.

Lainadmisién del recurso puede afectar atodos o sélo algunos de los motivos aducidos.

La decision de inadmitir el recurso requiere unanimidad (art. 889 de la LECrim) y debe efectuarse
mediante auto, aungque en el supuesto previsto en el art. 847.1 b) puede realizarse por providencia
sucintamente motivada por carencia de interés casacional .

Contra €l auto o providencia, en su caso, de inadmision no cabe recurso alguno y tampoco contra la
providencia que admite el recurso (art. 892 de la LECrim). La inadmision del recurso conlleva la
pérdida del depdsito constituido (art. 890 la LECrim) 158.

IV.4.5.4. Decision

La Salade lo Penal del Tribuna Supremo decide sobre el fondo del recurso con previa celebracion
de vista o sin ella. La celebracion de la vista es preceptiva cuando lo soliciten las partes en sus
escritos de interposicion, adhesion o impugnacion siempre gque la pena impuesta o que pueda
imponerse sea superior a seis afos 0 cuando las circunstancias concurrentes o la trascendencia del
asunto hagan aconsejable la publicidad de los debates y, cualquiera que sea la pena, cuando se trate
de delitos comprendidos en los Titulos I, 11, IV o VII del Libro Il del cédigo penal 159. El tribunal
también puede facultativamente sefialar vista de oficio cuando la estime necesaria. (art. 893 bis a de
laLECrim).

La vista se celebrara en audiencia publicay laincomparecencia injustificada de los defensores de las
partes no serd motivo de suspension de la misma si asi lo estima la sala, sin perjuicio de la
responsabilidad disciplinaria que proceda. En la vista informa primero el abogado del recurrente,
después el abogado de la parte adherida a recurso y por ultimo la parte recurrida que lo haya
impugnado (articulo 896 de la LECrim). La Sala la conforman tres magistrados, salvo cuando la
duracion de la penaimpuesta o que pudieraimponerse, caso de prosperar |os motivos articulados, sea
superior a 12 afios en cuyo supuesto se formara con cinco magistrados (articulo 898 de la LECrim).
Concluidalavista, la Salaresolvera en el plazo de 10 dias pero, con suspension de este plazo, podra
si 1o estima pertinente solicitar del Tribunal sentenciador la remision de los autos. Si no se celebro
vista, la Sala sefidard dia paradeliberacion y fallo.

Si se estima cualquiera de los motivos de casacion alegados, se declarara haber lugar al recurso
casando y anulando la resolucion recurrida y ordenando devolver el depdsito a que lo hubiere
constituido con declaracion de oficio de las costas. Si se desestima, se declarara no haber lugar al
recurso con condena del recurrente a las costas y pérdida del depdsito (articulos 899 y 901 de la
LECrim) 160.

En caso de anulacion de la sentencia por estimar la concurrencia de un guebrantamiento de forma, €
Tribunal Supremo ordenara que se devuelva la causa a tribunal del que procede para que la reponga
al estado en que se cometi6 lafalta 161. Si se estima el recurso por infraccion de ley, sera el Tribunal
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Supremo quien dicte a continuacion, pero separadamente, la sentencia que proceda conforme a
derecho, con las limitaciones propias de la prohibicion de lareformatio in peius.

Cuando se estima €l recurso de casacion y en aplicacion del articulo 901 bis a de la LECrim se
ordena €l reenvio de la causa al tribunal de instancia, si este reenvio se produce por defectos en la
propia sentencia a fin de que el mismo tribunal dicte otra nueva, en tal caso no se abre un nuevo
calce para interponer recurso de casacion sin limitaciéon alguna sino que, dictada la nueva sentencia,
el nuevo recurso solo podra referirse alos motivos relacionados con |as cuestiones objeto del primer
recurso o bien alas que se deriven de |os nuevos elementos incorporados en la redacion de la nueva
sentencia. El segundo recurso de casacion no podra tener por objeto las cuestiones que, ya existiendo
en la primera sentencia, no fueron objeto de recurso de casacidn en su momento.

IV.4.6. Cuestiones nuevas

No pueden plantearse, en realidad en ninguno de los recursos devolutivos, pero con mayor
justificacion en el recurso de casacion, cuestiones ausentes del debate que se haya producido en la
instanciay sobre las que €l tribunal de instancia no haya tenido posibilidad de pronunciarse, de forma
gue no cabe ex novo y per saltum formular alegaciones relativas a la aplicacion e interpretacion de
preceptos sustantivos o cuestiones juridicas no debatidas en lainstancia 162. Como excepcion se han
sefialado los casos en los que el planteamiento de la cuestion se construya sobre el propio contenido
factico de la sentencia, pues en estos casos es la propia resolucién judicial la que viene a permitir su
andlisis y, en especial, la aplicacion de preceptos penal es sustantivos que hayan de beneficiar a reo,
como €l supuesto de las circunstancias atenuantes, siempre que puedan apreciarse sin dificultad en
casacion al resultar el cumplimiento de sus requisitos claramente del relato factico de la sentencia
impugnada 163

La prohibicion de plantear cuestiones nuevas es aplicable también a la vulneracion de derechos
constitucionales, salvo que esta vulneracion se haya producido en la propia sentencia 164.

No obstante la STS 707/2002 vino a admitir como excepcion aquellas infracciones constitucionales
gue material mente ocasionen indefension.

El fundamento de no plantear cuestiones nuevas lo sustenta la STS 316/2016, de 14 de abril (Tol
5699003) en €l principio de lealtad procesal y buena fe que debe regir la actuacion de las partes en el
proceso.

V.LA IMPUGNACION DE LA COSA JUZGADA PENAL 165

V.1. Larevision delas sentenciasfirmes

El "recurso” 166 de revision para solicitar la revision de las sentencias (no autos 167) firmes tiene
por objeto "larescision de la cosa juzgada material de unaresolucion judicial firme" 168. Larevision
de las sentencias firmes no es un recurso en sentido estricto, sino, mas bien, un medio de
impugnacion, un nuevo proceso en el que lo que se pretende es la rescision de la sentencia
condenatoria firme (que tiene, por tanto, fuerza de cosa juzgada) para subsanar, de este modo,
situaciones acreditadamente injustas. Como ha sefialado en multiples ocasiones el TS 169, es un
remedio extraordinario que "puede suponer un quebranto del principio de la cosa juzgada, de la
intangibilidad de las resoluciones firmes, y de laimperiosa necesidad de seguridad. De ahi que solo
sea viable para sanar situaciones acreditadamente injustas en las que se evidencia la inocencia
respecto a hecho que sirvié de fundamento a la sentencia de condena’. Asi pues, la sentencia firme
tiene que ser condenatoria (no absolutoria), sea de conformidad 170 o no.

V.1.1. Motivosderevisiéon

De conformidad con lo dispuesto en el art. 954.1 LECrim, se puede solicitar la revisién de las
sentencias firmes:

a) Cuando haya sido condenada una persona en sentencia penal firme que haya valorado como
prueba un documento o testimonio declarados después falsos, la confesion del encausado arrancada
por violencia o coaccion o cualquier otro hecho punible g ecutado por un tercero, siempre que tales
extremos resulten declarados por sentencia firme en procedimiento penal seguido a efecto. No
obstante, no sera exigible la sentencia condenatoria cuando el proceso penal iniciado a tal fin sea
archivado por prescripcion, rebeldia, fallecimiento del encausado u otra causa que no suponga una
valoracion de fondo 171.

b) Cuando haya recaido sentencia penal firme condenando por € delito de prevaricacion a alguno de
los magistrados o jueces intervinientes en virtud de alguna resolucién recaida en €l proceso en €l que
recayerala sentencia cuyarevision se pretende, sin la que €l fallo hubiera sido distinto.

c¢) Cuando sobre el mismo hecho y encausado hayan recaido dos sentencias firmes 172.

En tales casos, es unanime 173 el criterio de que deberd anularse la sentencia dictada en segundo
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lugar, y deberéa prevalecer la primera gue se pronuncie, ya que en e momento del enjuiciamiento €
acusado ya habia sido condenado por esos mismos hechos. Sin embargo, cuando se trata de supuestos
en los que la doble condena solo afecta a parte de los hechos y estos se incluyen en el relato factico
valorado como un delito continuado debe atenderse al relato factico mas amplio.

d) Cuando después de la sentencia sobrevenga el conocimiento de hechos o e ementos de prueba,
gue, de haber sido aportados, hubieran determinado la absolucion o una condena menos grave.

Como sefiala el TS 174, "solamente es posible plantear en un recurso de revision la practica de
nuevas pruebas cuando: @) sean de posterior aparicion ala fecha de la firmeza de la Sentencia que se
pretende revisar, 0 conocidas posteriormente por el recurrente; b) se trate de pruebas
inequivocamente concluyentes a los efectos de evidenciar la inocencia del condenado; c) que tales
pruebas no hayan podido proponerse con anterioridad a la celebracion del juicio oral, por causas que
resulten de razonable apreciacion”.

Algunos de los supuestos més frecuentes para solicitar la revision de las sentencias firmes por este
motivo son la usurpacion del estado civil o la suplantacion de identidad 175, problemas con el
permiso o la licencia de conducir 176, y la minoria de edad del acusado en e momento de la
comision de los hechos 177.

€) Cuando, resuelta una cuestiéon prejudicial por un tribunal penal, se dicte con posterioridad
sentencia firme por el tribunal no penal competente para la resolucion de la cuestion que resulte
contradictoria con la sentencia penal.

Ademés, serd motivo de revision de la sentencia firme de decomiso autdnomo la contradiccion entre
los hechos declarados probados en la misma y los declarados probados en la sentencia firme penal
gue, en su caso, se dicte (art. 954.2 LECrim).

Finalmente, se podra solicitar la revisién de una resolucién judicial firme cuando e TEDH haya
declarado que dicha resolucion fue dictada en violacion de alguno de los derechos reconocidos en el
Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos Humanos y Libertades Fundamentales y sus
Protocolos, siempre que laviolacion, por su naturalezay gravedad, entrafie efectos que persistan y no
puedan cesar de ningun otro modo que no sea mediante esta revision.

En este supuesto, la revision solo podra ser solicitada por quien, estando legitimado para interponer
este recurso, hubiera sido demandante ante el TEDH, y la solicitud debera formularse en el plazo de
un ano desde que adquiera firmeza la sentencia del referido tribunal (arts. 5 bis LOPJ y 954.3
LECrim) 178. Esta es una particularidad en estos casos en cuanto a la legitimacion, cuya regulacion
general pasamos aver a continuacion.

V.1.2. Legitimacion

Estén legitimados para promover e interponer, en su caso, €l recurso de revision, €l penado y, cuando
este haya fallecido, su conyuge, 0 quien haya mantenido convivencia como tal, ascendientes y
descendientes, con objeto de rehabilitar la memoria del difunto y de que se castigue, en su caso, al
verdadero culpable (art. 955 LECrim).

Ademas de los anteriores, también esta legitimado para interponer, en su caso, €l recurso de revision,
el Ministerio Fiscal. En este sentido, la LECrim dice que el Ministerio de Graciay Justicia, previa
formacion de expediente, podré ordenar al fiscal del Tribunal Supremo que interponga €l recurso,
cuando a su juicio hubiese fundamento bastante para ello (art. 956 LECrim), e, incluso, el Fiscal
General del Estado podra también interponer el recurso siempre gue tenga conocimiento de algin
caso en el que proceday que, a su juicio, haya fundamento bastante para ello, de acuerdo con la
informacién que haya practicado (art. 961 LECrim) 179.

Ha de advertirse que € acusador particular no esta legitimado para interponer el recurso de revision

180.

V.1.3. Competencia

La competencia para conocer de este "recurso” se atribuye a la Sala de |lo Penal del Tribunal
Supremo (art. 57.1.1° LOPJ).

V.1.4. Procedimiento

El procedimiento de sustantacion del recurso de revision se articula a través de dos fases:

En lafase previade admision, la Sala, previa audienciadel Ministerio Fiscal, autorizara o denegarala
interposicion del recurso. Antes de dictar la resolucion, la Sala podra ordenar, si |0 entiende oportuno
y dadas las dudas razonables que suscite €l caso, |a préctica de las diligencias que estime pertinentes,
a cuyo efecto podra solicitar la cooperacion judicial necesaria. Los autos en los que se acuerde la
autorizacion o denegacion a efectos de la interposicion, no son susceptibles de recurso alguno.
Autorizado el recurso, € promovente dispondra de quince dias para su interposicion (art. 957
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LECrim). Estafase de admisién no se llevard a cabo cuando sea el Ministerio Fiscal quien interponga
€l recurso de revision, ya que en este caso el Tribunal Supremo debera admitirlo sin mas tramite, sin
perjuicio de su resolucion sobre el fondo del asunto (arts. 956 y 961 LECrim).

En lafase de audiencia, €l recurso de revision se sustanciara oyendo por escrito una solavez a Fiscal
y otra alos penados, que deberan ser citados si antes no comparecieren. Cuando pidieren la union de
antecedentes a los autos, la Sala acordara sobre este particular 1o gue estime mas oportuno. Después
seguira el recurso los tramites establecidos para el de casacion por infraccion de ley, y la Sala, con
informe oral o sin él, segun acuerde en vista de las circunstancias del caso, dictara sentencia, que sera
irrevocable (art. 959 LECrim).

En e caso de que dos 0 mas personas estén sufriendo condena en virtud de sentencias contradictorias
por un mismo delito que no haya podido ser cometido méas que por una sola, la Sala declarara la
contradiccion entre las sentencias, si en efecto existiere, anulando unay otra, y mandara instruir de
nuevo la causaal tribunal a quien corresponda el conocimiento del delito.

Cuando esté sufriendo condena alguno como autor, complice o encubridor del homicidio de una
persona cuya existencia se acredite después de la condena, la Sala, comprobada la identidad de la
persona cuya muerte hubiese sido penada, anularala sentencia firme.

Cuando haya sido condenada una persona en sentencia penal firme que haya valorado como prueba
un documento o testimonio declarados después falsos, la confesion del encausado arrancada por
violencia o coaccién o cualquier otro hecho punible gecutado por un tercero (art. 954.1.a LECrim),
dictara la Sala la misma resolucion, con vista de la gjecutoria que declare la falsedad del documento
y mandaraal tribunal a quien corresponda el conocimiento del delito instruir de nuevo la causa.
Cuando después de la sentencia sobrevenga el conocimiento de hechos o elementos de prueba, que,
de haber sido aportados, hubieran determinado la absolucién o una condena menos grave (art.
954.1.d LECrim), la Sala instruira una informacion supletoria, de la que dara vistaa Fiscal, y si en
ella resultare evidenciada la inocencia del condenado, se anularé la sentenciay mandara, en su caso,
aquien corresponda el conocimiento del delito, instruir de nuevo la causa 181 (art. 958 LECrim).
V.1.5. Efectos

Cuando por consecuencia de la sentencia firme anulada hubiese sufrido el condenado alguna pena
corpora (pena de prision, ha de entenderse), si en la nueva sentencia se le impusiere alguna otra, se
tendra en cuenta para el cumplimiento de esta todo el tiempo de la anteriormente sufrida y su
importancia.

Cuando en virtud de recurso de revision se dicte sentencia absolutoria, 10s interesados en ella o sus
herederos tendran derecho a las indemnizaciones civiles a que hubiere lugar segun el derecho comun,
las cuales seran satisfechas por el Estado, sin perjuicio del derecho de este de repetir contra el juez o
tribunal sentenciador que hubieren incurrido en responsabilidad o contra la persona directamente
declarada responsable o sus herederos (art. 960 LECrim).

V.2. El recurso de anulacion

Como es sabido, aunque la celebracion del juicio oral requiere preceptivamente la asistencia del
acusado, es posible que se celebre el juicio oral en su ausencia si hubiera sido citado personal mente,
0 en el domicilio o en la persona a que se refiere el art. 775 LECrim (es decir, i su ausencia es
injustificada), y si €l juez o tribunal, a solicitud del Ministerio Fiscal o de la parte acusadora, y oida
la defensa, estima que existen elementos suficientes para el enjuiciamiento, cuando la pena solicitada
no exceda de dos afios de privacion de libertad o, si fuera de distinta naturaleza, cuando su duracion
no exceda de seis aios.

Al que hubiere sido condenado en ausencia se le debe notificar la sentencia dictada en primera
instancia o en apelacion en cualquier momento en que comparezca o0 sea habido a efectos de
cumplimiento de la pena alin no prescrita. Pues bien, al notificarsele la sentencia se le debe hacer
saber su derecho a interponer el recurso que nos ocupa, con indicaciéon del plazo para ello y del
organo competente (art. 793.1 LECrim).

En este contexto, el "recurso” 182 de anulacién es un recurso que puede interponer el condenado
respecto de la sentencia dictada en el procedimiento abreviado y en el procedimiento para €l
enjuiciamiento répido de determinados delitos en ausencia del acusado, haya sido 0 no apelada, en el
mismo plazo y con iguales requisitos y efectos que los establecidos en el recurso de apelacion (art.
803 LECrim), es decir, 10 dias (art. 846 bis b LECrim). Una lectura literal del precepto podria
[levarnos a considerar que nos encontramos ante un recurso de naturaleza parecida a la apelacion, s
bien conviene sefidlar que asi como €l recurso de apelacion puede interponerse contra todas las
sentencias dictadas por los juzgados de lo penal, tanto las condenatorias como las absolutorias, €l
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recurso de anulacion solo puede interponerse contra las condenatorias desde el momento en que se
acredite que el condenado tuvo conocimiento de la sentencia (art. 793.2 LECrim).

En los casos en que se produjese la anOmala situacion de que un organo colegiado dictase una
sentencia en ausencia, €l recurso de anulacion corresponderia a la Sala Segunda del Tribunal
Supremo 183, de conformidad con lo dispuesto en el art. 57.1° LOPJ, satisfaciendo asi |a necesidad
de gue una sentencia condenatoria sea sometida a revision de un tribunal superior.

Este recurso no tiene por objeto solventar cuestiones de fondo ni constituye un sustitutivo de la
apelacion 184, pese ala equivoca expresion del precepto cuando afirma que la anulacion se sustancia
"con iguales requisitos y efectos que los establecidos para € recuso de apelacion”. Si bien este texto
ha dado lugar en ocasiones a interpretaciones legales contradictorias 185, debe entenderse que la
anulacion persigue Unicamente la comprobacion de que la sentencia del juzgado fue correctamente
dictada en ausencia, es decir, que se respetaron |os requisitos legalmente exigibles parala celebracion
del juicio pese alaincomparecencia del acusado (es decir, los requisitos del art. 784.4 LECrim), de
tal manera que, si se apreciara inobservancia de tales requisitos, o procedente seria la anulacion del
juicio y su nueva celebracion.

Los motivos que el recurrente en anulacion puede aducir para que se produzca el juicio rescindente,
es decir laanulacion de la sentencia, son:

- Que el acusado no fue citado personalmente, o0 en el domicilio o en la persona a que se refieren los
arts. 775.1y 786.1 LECrim.

- Que € acusado no fue advertido de que la citacion practicada en el domicilio o en la persona
designada permitiria la celebracion del juicio en ausencia, si la pena solicitada no excediera de los
limites sefialados en €l art. 786.1 LECrim.

- Que la pena solicitada para €l acusado en ausencia sobrepasaba la de dos afios de privaciéon de
libertad, o la de seis afios si fuese de otra naturaleza. Como ha sefiadlado el TS 186, "el limite punitivo
legalmente prevenido para el juicio en ausencia (pena que no exceda de un afio [dos, actualmente] de
privacion de libertad o de seis afios, si fuese de otra naturaleza), se refiere a la pena solicitada en la
calificacién provisional acusatoria, que es aquella de la que ha sido informado el acusado,
estimandose que constituye un fraude de ley eludir dicha limitacion legal mediante la modificacion
inmediatamente anterior al juicio de la calificacion acusatoria, sin conocimiento del ausente”.

- Que laincomparecencia del acusado al juicio oral obedeci6 a causa justificada, al ser un requisito
legal paralacelebracién del juicio en ausencia que esta seainjustificada (art. 786.1 LECrim).

- Que €l juicio oral en ausencia se celebrd sin previa peticion en tal sentido de las partes acusadoras 0
sin audiencia de la defensa del acusado ausente.

Finalmente, como ha sefialado el TS 187, "Unicamente podra acordarse la préactica de pruebas
referidas especificamente a la concurrencia o no de los requisitos legalmente prevenidos para la
celebracion del juicio en ausencia. La prueba podré practicarse, por auxilio jurisdiccional, en la sede
del Organo Jurisdiccional de instancia’.

NOTAS:
1* Elaborado por Pablo Garcia Molina.

Vid. las SSTC 60/1985, de 6 de mayo, (Tol 79475); 162/1986, de 17 de diciembre, (Tol 79824);
57/1988, de 5 de abril, (Tol 80168); y 6/1989, de 19 de enero, (Tol 80217).

2 Vid. las SSTC 69/1987, de 22 de mayo, (Tol 79778); 37/1995, de 7 de febrero, (Tol 82777);
127/1997, de 14 dejulio, (Tol 83270); y 168/1998, de 21 dejulio, (Tol 81022).

3 Vid. las SSTC 105/1984, de 15 de noviembre, (Tol 79394), y 98/1993, de 22 de marzo, (Tol
82121); y las SSTS de 21 de octubre y de 13 de diciembre de 1991, de 29 de abril de 1995, y de 19
dejulio de 2002.

4Vid. laSTC 1/1989, de 16 de enero, (Tol 80212).

5 Aunque la prohibicion de la reformatio in peius solo se encuentra expresamente reconocida en la

LECrim en relacion con el recurso de casacion, la jurisprudencia [vid. las SSTC 17/1989, de 30 de
enero, (Tol 80228), y 40/1990, de 12 de marzo, (Tol 80333)] la ha admitido también para otros
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recursos.

6 Aunque este efecto solo se encuentra expresamente reconocido en la LECrim en relacion con €l
recurso de casacion, lajurisprudencialo ha admitido también para el recurso de apelacion.

7 Elaborado por Pablo Garcia Molina

8 ETXEBERRIA GURIDI, José Francisco, "Leccion 19. Los recursos (1), en MONTERO AROCA,
Juan; GOMEZ COLOMER, Juan Luis; BARONA VILAR, Silvia; ESPARZA LEIBAR, Ifiaki y
ETXEBERRIA GURIDI, José Francisco, Derecho Jurisdicciona 111. Proceso Penal, 262 ed., Tirant lo
Blanch, Vaencia, 2018, p. 467.

9 Otros motivos son, por gemplo, recurrir €l decreto que acuerda la finalizacion de la gecutoriay
transferir a Tesoro Publico € dinero abonado por € penado en concepto de multa [AAP de Madrid
14/2018, de 11 de enero, (Tol 6545009)], o recurrir el decreto que tenia por desierto el recurso de
casacion preparado [ATS de 17 diciembre de 2013 (Tol 4934695)].

10 Como sefidla el Acuerdo del Pleno No Jurisdicciona de la Salade lo Penal del Tribunal Supremo
de 20 dejulio de 2010, "las resoluciones que dicte la Sala resolviendo |os recursos contra los decretos
del Secretario seran resueltas mediante auto firmado por tres magistrados’, aunque "en €l supuesto de
gue, de forma extraordinaria 0 anémala, se interpusiera un recurso contra una diligencia de
ordenacion se resolvera por un solo magistrado”.

11 Elaborado por Pablo Garcia Molina.

12 Estan exceptuados de recurso el auto de admision o inadmision de pruebas (arts. 659 y 785.1
LECrim); el auto que acuerda la apertura del juicio oral, excepto en lo relativo ala situacién personal
(arts. 783.3 y 800.1 LECrim); y el auto en el que el juez de guardia considera suficientes las
diligencias practicadas en las diligencias urgentes del procedimiento para el enjuiciamiento rgpido de
determinados delitos (art. 798.2.1° LECrim).

13 No siempre es necesaria la firma del procurador, ya que en la instruccion su intervencion no es
siempre obligatoria (arts. 768y 797.3 LECrimy 8.3 EGA).

14 En efecto, como sefilla ETXEBERRIA GURIDI, José Francisco, "Leccion 19. Los recursos (1)",
cit., p. 466, "lo contrario careceria de sentido, siendo recurribles las diligencias de ordenacion del
letrado de la administracion dejusticia’.

15 Vid. el ATS de 5 de febrero de 2001, (Tol 3476357) y (Tol 440345), segun el cual "resulta en
cierto modo insolita, la pretension de que la stplica sea conocida por un tribunal distinto del que
dicté6 el auto recurrido [...] €l recurso de suplica no tiene carécter devolutivo, por lo que
necesariamente conocera del mismo, el 6rgano judicial que redactdé y pronuncié la resolucion
recurrida’.

16 O contra providencias que siéndolo formalmente, tengan un contenido propio de una resolucién
de mayor rango como lo son los autos, y que, por tanto, por su contenido, deberian haber adoptado la
forma de auto. Vid. los AATS de 30 de marzo de 1990; de 26 de marzo de 1993; de 12 de enero de
2000, (Tol 3463194); de 17 de febrero de 2000, (Tol 3477776); y de 10 de marzo de 2000, (Tol
3450468). En contravid. la STC 227/2007, de 22 de octubre, (Tol 1173762). Un motivo pararecurrir
en suplica puede ser, por eiemplo, por errores sufridos por los procuradores en la dacion de cuenta a
los letrados para la formalizacion del recurso de casacion (vid. los AATS de 2 de julio de 2002 y de
18 de septiembre de 2006).

17 Vid. las SSTC 203/1989, de 4 de diciembre, (Tol 81774), y 212/1991, de 11 de noviembre (Tol
81896); los AATC 814/1987, de 1 dejulio, (Tol 239178); 1113/1987, de 13 de octubre; y 181/1989,
de 17 de abril; el ATS de 1 de junio de 1987; el AAP de Cérdoba 60/1996, de 7 de octubre; el ATSJ
de Andalucia 74/2002, de 24 de septiembre; el AAP de Castellén 202/A/2000, de 29 dejulio; el AAP
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de Barcelona de 11 mayo 2002; y los AAAP de Santa Cruz de Tenerife de 17 de abril de 2009, (Tol
6725652) y (Tol 6725691).

18 Vid. las SSTC 212/1991, de 11 de noviembre, (Tol 81896), y 3/1992, de 13 de enero, (Tol 80621).
19 Vid. el AAP de Castellén 202/A/2000, de 29 dejulio.

20 Vid. la STS de 22 de enero de 1992, (Tol 5018850) y (Tol 5105069); y los AATS de 14 de
octubre de 1983, (Tol 3506752), y de 15 de enero de 1980, (Tol 3500247), que dice que "el mero
hecho de haber recurrido en suplicacién ante la Audiencia el auto sobre aplicacion de los citados dos
indultos, implicaba el técito abandono del de casacion seguidamente intentado, a resultar ambos
reciprocamente incompatibles en el mismo asunto --SS. de 28 enero 1896, 10 marzo 1951 y 28
marzo 1962--; 2.° Que la expresion contenida en el parr. 1.° del art. 848 dela L. E. Crim., 'de modo
expreso’, revela inequivocamente que la misma no autoriza otros recursos de casacion contra los
autos definitivos dictados por las audiencias, que los especificamente sefialados en su articulado,
entre los que no figura e que fue recurrido en stplica, entre otras razones, que es la fundamental, por
no tener el carécter de definitivo al ser modificable de oficio en cualquier momento por el propio
tribunal que lo dictd; por 1o que el recurso incide en las causas de inadmision 2.2y 42delalLey de
Enjuiciamiento Criminal™.

21 Vid. e Acuerdo del Pleno No Jurisdiccional de la Sala de 1o Penal del Tribunal Supremo de 8 de
julio de 2005.

22 Elaborado por Francisco Javier Gracia Sanz.

23 MONTERO AROCA (et al.) "Derecho Jurisdiccional |11 (Proceso Penal), 262 Edicién, paginas
468 y ss., nos indica que el art. 14.5 del PIDCP se gjusta a la tradicion de los paises de corte
anglosajon de forma que € legitimado para pedir la revisiéon del fallo condenatorio y la pena es
exclusivamente el declarado culpable, no la acusacion, en prohibicion de la doble incriminacion
doble jeopardy, si bien el Protocolo 7° del CEDH, tras reconocer de forma similar al PIDCP el
derecho a la segunda instancia del declarado culpable, permite exceptuar este derecho cuando la
declaracion de culpabilidad y la condena sea el resultado de un recurso contra su absolucion (art.
2.2).

24 STC 88/97 de 5 de mayo (Tol 83231).
25 STS 23 de octubre de 2012 (Tol 2675933).

26 STS de 24 de octubre de 2012 (Tol 2690552), 30 de noviembre de 2016 (Tol 5903830), 12 de
enero de 2017 (Tol 5944446) y 19 dejulio de 2017 (Tol 6214482).

27 Para un estudio completo del computo de los plazos en el recurso de apelacion MAGRO
SERVET, Vicente en "El recurso de apelacién penal tras la Ley 41/2015 de modificacion de la Ley
de Enjuiciamiento Criminal" en Revista Digital de la Abogacia Espafiola, Consgjo General de 10 de
noviembre de 2017.
https.//www.abogacia.es/2017/11/10/el-recurso-de-apel acion-penal -tras-1 a-l ey-412015-de-modificacion-c

28 ATS de 25 de mayo de 2017 (Tol 6141406).

29 SSTS de 10 de julio de 2013 (Tol 3919239) y 664/2013 de 16 de julio (Tol 3853459) y STC
79/2004 de 5 de mayo (Tol 500533) y 30/2009 de 26 de enero (Tol 1445192).

30 En el mismo sentido, en un supuesto en que se interpuso recurso de casacion contra el auto
dictado por el magistrado-presidente del tribunal del jurado que, plantedndose de oficio su propia
competencia, declaré que el procedimiento aplicable era el sumario ordinario, decision no recurrible
en casacion pero si en apelacion ante lasaladelo civil y penal del TSJ conforme el art. 846 bis a) de
la LECrim, ordenando el Alto Tribunal al érgano de procedencia instruir a las partes del derecho a
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interponer ese recurso conforme el art. 248.4 LOPJ [STS de 26 de noviembre de 2001 (Tol
4963910)].

31 STS680/2017, de 18 de octubre (Tol 6403072).

32 STS 372/2013 de 29 de abril (Tol 3747145) y SSTC 42/82 (Tol 79015), 110/85 (Tol 79525),
140/85 (Tol 79530), 105/2003 de 2 dejunio (Tol 273394) y 116/2006 de 24 de abril (Tol 889153).

33 MARCHENA GOMEZ, M. y GONZALEZ-CUELLAR SERRANO, N., o. cit., p. 533.

34 Ley 41/2015 de 5 de octubre de modificacion de la Ley de Enjuiciamiento Criminal para la
agilizacion delajusticia penal y el fortalecimiento de las garantias procesales

35 Lo normal serd sin embargo dejar sin efecto el auto de procesamiento sin acordar formalmente el
sobreseimiento libre, reservado paralafase intermedia, en cuyo caso no cabe casacion.

36 Idem. Lo normal a estimar un recurso contra e auto de transformacion en procedimiento
abreviado por inexistencia de indicios racionales seré acordar el sobreseimiento provisional.

37 En &l mismo sentido, MONTERO AROCA (et al.), en Derecho Jurisdiccional 1ll, o. cit., pp. 468 y

A

38 También expresan esta opinion MARCHENA GOMEZ, M. y GONZALEZ-CUELLAR
SERRANO, N., o. cit., p. 534.

39 Conforme el Acuerdo del Pleno de la Sala Segunda del Tribunal Supremo de 21 de julio de 2009
(Tol 2090046) para la resolucion de las incidencias en ejecucion del jurado es competente €l
magistrado que presidio €l jurado o quien organicamente le sustituya. Las decisiones adoptadas en
gjecucion de sentencia por €l presidente del tribunal del jurado serén resueltas en apelacién por el
TSJ, entre ellas & auto de liquidacion de condena acordado por €l magistrado-presidente [STS de 6
de octubre de 2009, (Tol 1818985)].

40 MARCHENA GOMEZ, M. y GONZALEZ-CUELLAR SERRANO, N., o. cit., p. 536.

41 El texto integro del articulo dispone: "1.-Toda persona tiene derecho a que su causa sea oida
equitativa, publicamente y dentro de un plazo razonable, por un tribunal independiente e imparcial,
establecido por ley, que decidira los litigios sobre sus derechos y obligaciones de carécter civil o
sobre e fundamento de cualquier acusacion en materia penal dirigida contra ella. La sentencia debe
ser pronunciada publicamente, pero €l acceso ala sala de audiencia puede ser prohibido alaprensay
al publico durante la totalidad o parte del proceso en interés de la moralidad, del orden publico o de
la seguridad nacional en una sociedad democratica, cuando los intereses de los menores o la
proteccion de la vida privada de las partes en el proceso asi 10 exijan 0 en la medida en que sea
considerado estrictamente necesario por €l tribunal, cuando en circunstancias especiales la publicidad
pudiera ser perjudicial paralos intereses de lajusticia. 2. Toda persona acusada de una infraccion se
presume inocente hasta que su culpabilidad haya sido legalmente declarada. 3. Todo acusado tiene,
como minimo, los siguientes derechos:. a) a ser informado, en e més breve plazo, en una lengua que
comprenday de manera detallada, de la naturaleza 'y de la causa de la acusacion formulada contra €l;
b) a disponer del tiempo y de las facilidades necesarias para la preparacion de su defensa; ¢) a
defenderse por si mismo 0 a ser asistido por un defensor de su eleccion y, si carece de medios para
pagarlo, a poder ser asistido gratuitamente por un abogado de oficio, cuando los intereses de la
justicia asi lo exijan; d) a interrogar o hacer interrogar a los testigos que declaren en su contray a
obtener la citacion e interrogatorio de |os testigos que declaren en su favor en las mismas condiciones
que los testigos que lo hagan en su contra; €) a ser asistido gratuitamente de un intérprete si no
comprende o no hablalalengua empleada en la audiencia.”

42 En el mismo sentido, entre otras, [SSTEDH de 27 de junio de 2000 (Tol 223193)], caso
Constantinescu ¢. Rumania, § 55; 1 de diciembre de 2005 (Tol 751855), caso llisescu y Chiforec c.

471102



Rumania, § 39; 10 de marzo de 2009 (Tol 2640612), caso Igual Coll c. Espafia, § 27).
43 STS 641/2017, de 28 de septiembre (Tol 6369917).

44 Se pueden citar sentencias més recientes del TSy del TC: SSTS 724/2016, de 28 de septiembre
(Tol 5835136) y n.° 670/2012, de 19 de julio (Tol 2636846) y STC n.° 105/2016, de 6 de junio (Tol
5823438).

45 STS de 18 de mayo de 2011 (Tol 2136702) y en el mismo sentido SAP de Cadiz 235/2018 de 28
de septiembre (Tol 6982840): "cabe revisar la apreciacion hecha por € juez de la prueba recibida en
el acto del juicio oral en la medida en que aquélla no dependa sustancialmente de la percepcion
directa o inmediacion que e mismo tuvo con exclusividad y, en consecuencia, €l juicio probatorio
solo sera contrastable por via de recurso en lo que concierne a las inducciones y deducciones
realizadas por el tribunal a quo, de acuerdo con las reglas de la logica, los principios de la
experiencia y de los conocimientos cientificos, pero no en lo relativo a la credibilidad de los
testimonios o declaraciones oidas por € juzgador”.

46 STC 75/2006 de 13 de marzo (Tol 865044) y 21/2009 de 26 de enero (Tol 1445082).
47 SAP de Badajoz 52/2004 de 26 de abril (Tol 422058).
48 SAP de Madrid 33/2018 de 16 enero (Tol 6542665).

49 La necesidad de la prueba en el sentido de tener potencial influencia para afectar a fallo puede
valorarse en atencion al resto de las pruebas de que ya se dispone y asi lo indica el ATS de 12 de
enero de 2012 (Tol 3451107). Esta resolucion permitio prescindir de la prueba testifical ya admitida,
avalando la decision de la Sala de Instancia de no acordar la suspensiéon del juicio por
incomparecencia de dos testigos cuando €l juicio habia sido ya suspendido en otra ocasiéon para
permitir esas declaraciones de quienes habian sido citados en formay contando ya con otras pruebas
suficientes, testigos que habian ya prestado declaracion en el sumario en sentido incriminatorio y por
tanto compatible con |os hechos probados.

50 MARCHENA GOMEZ, M. y GONZALEZ-CUELLAR SERRANO, N., o. cit., p. 536.
51 Vid. loc. ult. cit.

52 Vid. también la STC 68/1993, de 1 de marzo (Tol 82091), segun la cua "no puede alegar
indefension (...) cuando la parte que invoca la indefension coopera con su conducta a su produccién,
yaque s laindefension se debe a lainactividad o negligencia, por falta de la diligencia exigible a
lesionado, o0 se crea por la voluntaria actuacion desacertada, equivoca o erronea de dicha parte, la
indefension resulta absolutamente irrelevante”.

53 Con cita de las SSTS de 23/03 (Tol 26517), 10/11 (Tol 4920244), 01/12/00 (Tol 117296) y
05/02/02 (Tol 135595), entre otras.

54 En STS n° 821/2016 de 2 de noviembre (Tol 5871297).

55 La STS n° 815/2016 de 28 de octubre (Tol 5860894) recuerda una insistente jurisprudencia segun
la cual han de rechazarse las conclusiones obtenidas a partir de un andlisis fraccionado y desagregado
de los diversos hechos base y de la fuerza de conviccion que proporciona su analisis conjunto y
relaciona. Y dice que "Con reiteracion ha advertido este tribunal (por todas STC 126/2011, de 18 de
julio, FJ 22) que, cuando se aduce la vulneracion del derecho a la presuncién de inocencia "nuestro
andlisis debe realizarse respecto del conjunto de estos elementos sin que quepa la posibilidad de
fragmentar o disgregar esta apreciacion probatoria, ni de considerar cada una de las afirmaciones de
hecho acreditadas de modo aislado, pues como ya hemos afirmado en no pocas ocasiones no puede
realizarse una operacion de andlisis aislado de los hechos acreditados por € tribunal sentenciador, ni
de desagregacion de los distintos elementos de prueba, ni de disgregacion de la linea argumental
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llevada a cabo por el Tribunal Supremo [Iéase por el 6rgano judicial). Es doctrina del tribunal
absolutamente asentada que el derecho fundamental a la presuncién de inocencia no puede ser
invocado con éxito para cubrir cada episodio, vicisitud, hecho o elemento debatido en el proceso
penal, o parcialmente integrante de la resolucion final que le ponga término. Los limites de nuestro
control no permiten desmenuzar o dilucidar cada elemento probatorio, sino que debe realizarse un
examen general y contextualizado de la valoracion probatoria para puntualizar en cada caso Si ese
derecho fue o no respetado, concretamente en la decision judicial condenatoria, pero tomando en
cuenta el conjunto de la actividad probatoria (SSTC 105/1983, de 23 de noviembre, FJ 10; 4/1986, de
20 de enero, FJ 3; 44/1989, de 20 de febrero, FJ 2; 41/1998, de 31 de marzo, FJ 4; y 124/2001, de 4
dejunio, FJ14; y ATC 247/1993, de 15 dejulio, FJ 1)".

56 ATS 1457/2017 de 8 de noviembre (Tol 6448418). Muy expresivamente la STS 277/2013 DE 13
de febrero (Tol 3538539) sefiala también que la presuncion de inocencia supone un veto a una
condena no basada en prueba de cargo suficiente pero no obliga a dotar de mayor credibilidad a la
prueba exculpatoria sobre laincriminatoria

57 Se suele afirmar entonces que formular juicios de veracidad sobre las declaraciones personales del
juicio, conforme lo dispuesto en €l art. 741 LECrim, compete exclusivamente al tribunal de instancia
que presencié la préctica de la prueba testifical en irrepetibles condiciones de inmediacién y
concentracion. Por ello, suele afirmarse que la fijacion de los hechos llevada a cabo por €l juez de
instancia ha de servir de punto de partida para el tribunal de apelacion, y solo podra rectificarse por
inexactitud o manifiesto y patente error en la valoracion de la prueba, o cuando €l relato factico sea
claramente incompl eto, incongruente o contradictorio en si mismo. De forma que solo cabe arrumbar
la ponderacion de la prueba del juzgador de la instancia, con la consiguiente modificacion de los
hechos probados, cuando un ponderado examen de las actuaciones ponga de manifiesto un claro y
evidente error del juzgador que haga necesario, con criterios objetivos y més alla de subjetivas y
discutibles o artificiosas o forzadas interpretaciones del componente probatorio de autos, esa
ateracion del factum: STS 105/2005 de 29 de enero (Tol 591067).

58 STS 850/2007 de 18 de octubre (Tol 1213931).

59 Parece claro que, conforme reiterada doctrina del TS, el previo reconocimiento fotogréfico no
priva de validez a las demés diligencias sumariales o pruebas del juicio ora que pudieran practicarse
para acreditar esa misma identificacion. Entre otras SSTS 684/2002 de 12 de abril (Tol 4921969) y
486/2003 de 25 de marzo (Tol 4928411).

60 En la STS de 18 de mayo de 2009 (Tol 1554226) se analiz6 el caso particular de quienes solo
tuvieron oportunidad de ver los ojos de una forma fugaz, con escasa luminosidad y presos de una
fuerte sorpresa y angustia, en la faz de su agresor. Por esta razon, € Tribunal Supremo se mostré
especialmente escrupuloso en aquél caso en cuanto a la forma de realizacion de la diligencia de
reconocimiento fotografico y en rueda propios de la fase investigadora, resultando esencial alli la
reproduccion de las condiciones de visualizacion del autor por la victima en el momento de los
hechos, dada su precariedad y fugacidad, mostrando serias dudas de si en ulteriores reconocimientos,
incluido €l juicio oral, las victimas estaban mas bien identificando esa fotografia mostrada a rostro
completo y no los ojos que vieron en condiciones tan precarias el dia de los hechos, Unicos rasgos
percibidos.

61 SSTC 323/1993 (Tol 82344) y 172/1997 (Tol 252323).
62 SSTS 177/2003, de 5 de febrero (Tol 4927979) y 1202/2003, de 22 de septiembre (Tol 4916318).
63 STS 165/2016, de 2 de marzo (Tol 5674627).

64 SSTS 168/2008, de 29 de abril (Tol 1311926), 755/2008, de 26 de noviembre (Tol 1408405) y
703/2010, de 15 dejulio (Tol 1921467).

65 La STS 815/2016, de 28 de octubre, nos dice que la valoracion de la prueba testifical no esta
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sometida a una exigencia de aceptacion in integrum. Es decir, los jueces de instancia no se hallan
sometidos al dilema valorativo de todo o naday en e mismo sentido la Audiencia Provincia de
Santa Cruz de Tenerife, Seccidn 52 Sentencia 255/2006 de 24 de marzo.

66 STS 599/2016, de 7 dejulio.
67 ATS 1457/2017 de 8 Nov. (Tol 6448418).

68 SSTS de 26 de abril de 2000 (Tol 24400; 18 de julio de 2002 (Tol 213391) y 1431/2002 (Tol
4923061).

69 STS 705/2006 de 28 de junio (Tol 979499).

70 En aplicacion de la STC 68/2010, de 18 de octubre (Tol 1982922), la cual abordando la cuestion
del alcance de lavalidez de |as declaraciones incriminatorias efectuadas en €l atestado policia sienta
la doctrina de que: "....La posibilidad de tomar en cuenta declaraciones prestadas extramuros del
juicio oral no alcanza a las declaraciones prestadas en sede policial. Al respecto ya en la STC
31/1981 afirmamos que "dicha declaracion, al formar parte del atestado tiene, en principio,
Unicamente el valor de denuncia como sefidla el art. 297 de la LECriml™ por lo que, considerado en si
mismo, €l atestado se erige en objeto de pruebay no en medio de prueba, con el resultado de que los
hechos que en é se afirmen por funcionarios, testigos o imputados han de ser introducidos en el
juicio oral atraveés de auténticos medios probatorios’.

71 Sintetizada en la STS 492/2003 de 2 de abril (Tol 4929039), siguiendo la STC 25/2003 de 10 de
febrero (Tol 239256), con citade la STC 233/2002 (Tol 224806).

72 Por todas vid. STS 1830/99, de 16 de febrero (Tol 4922730). No obstante y en el mismo sentido
pueden verse las SSTS 1/2006 de 9 de enero (Tol 862741) y 910/2006 de 20 de septiembre (Tol
1014255) que insisten en la necesidad de alguna corroboracion, aunque sea minima, por medio de
alguna circunstancia, dato o hecho externo y su fundamento se encuentra, como recuerda la STS
773/2003 de 30 de mayo (Tol 275607), recordando la doctrina del TC muy consolidada (SSTC,
153/1997 de 29 de septiembre (Tol 80776), 49/1998 de 2 de marzo (Tol 80907), 181 de 14 de
octubre (Tol 258541) y 233/2002 de 9 de diciembre (Tol 224806), entre otras muchas) en que estas
declaraciones de los coacusados solo de una forma limitada pueden someterse a contradiccion habida
cuenta de la facultad de no declarar que éstos tienen por o dispuesto en el art. 24.2 CE que les
reconoce €l derecho a no declarar contra si mismos y a no confesarse culpables, que constituye una
garantiainstrumental del mas amplio derecho de defensa en cuanto que reconoce a todo ciudadano el
derecho a no contribuir a su propia incriminacion [STC 57/2002 de 11 de marzo (Tol 436856) y la
consecuencia que de esta menor eficacia probatoria se deriva es que con solo esta prueba no cabe
condenar a una persona salvo que su contenido tenga una minima corroboracion y por ello mismo se
exige una corroboracion externa sin que sirva como elemento corroborador la declaracion de otro
coimputado. El que haya manifestaciones de varios acusados coincidentes en su contenido de
imputacion contra un tercero no excusa de gue tenga gue existir la mencionada corroboracion
procedente de un dato externo.

73 Supuesto, por ejemplo, en el que e coinvestigado que incrimind en la fase sumaria no participe
en € juicio oral por fallecimiento o rebeldia procesal. En caso de estar presente en €l juicio, debera
ser interrogado sobre los motivos de su retractacion en el juicio, como forma de introducir en el
plenario contradictorio esa incriminacion que efectud en el sumario contra otro coacusado y que ha
decidido no ratificar en €l plenario.

74 Asimismo el TEDH ha declarado que laincorporacion a proceso de declaraciones que han tenido
lugar en fase de instruccién no lesiona en todo caso |os derechos reconocidos en los parrafos 3d) y 1
del art. 6 CEDH, siempre gque exista una causa legitima que impida la declaracion en €l juicio oral, y
gue se hayan respetado |os derechos de defensa del acusado; esto es, siempre que se dé a acusado
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una ocasién adecuada y suficiente de contestar los testimonios de cargo e interrogar a su autor bien
cuando se prestan, bien con posterioridad [SSTEDH caso Kostovski, de 20 de noviembre de 1989
(Tol 164143) y caso Ludi, 15 dejunio de 1992 (Tol 220338)].

Como el Tribunal de Estrasburgo ha declarado [STDH de 27 de febrero de 1990, (Tol 220339)]: "(...)
los derechos de defensa se restringen de forma incompatible con las garantias del art. 6° del
Convenio cuando una condena se funda exclusivamente o de forma determinante en declaraciones
hechas por una persona que el acusado no ha podido interrogar o hacer interrogar ni en la fase de
instruccién ni durante €l plenario”.

75 Este articulo fue introducido por la Ley 41/2015 de 5 de octubre de modificacion de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal parala agilizacion de la justicia penal y € fortalecimiento de las garantias
procesales (B.O.E. NUm. 239 de 6 de octubre de 2015) y cuya Disposicion Transitoria dispone que se
aplicara alos procedimientos penales incoados con posterioridad a su entrada en vigor y conforme la
Disposicion Final 4° laley entrd en vigor alos dos meses de su publicacion en el B.O.E., de forma
gue solo se aplica el art. 846 ter LECrim alos procedimientos iniciados en lainstancia a partir del 7
de diciembre de 2015.

76 STS 104/2014 de 14 de febrero (Tol 4124460).

77 STS 1385/2011 de 22 de diciembre (Tol 2368419).

78 STS 515/2009 de 6 de mayo (Tol 1560673).

79 STS 852/2010 de 8 de octubre (Tol 1974857). Conforme esta sentencia, habria que entender que
el apelante supeditado que comparece fuera de plazo o en la misma vista del recurso sera oido,
siempre que el apelante principa no haya desistido o se haya personado fuera de plazo.

80 STS 1044/2011 de 11 de octubre (Tol 2270501).

81 STS 1661/2000 de 27 de noviembre (Tol 4920321) y STC 357/1993 de 29 de noviembre (Tol
82378).

82 STS de 31 de enero de 2000 (Tol 11673).

83 STS 670/2004 de 21 de mayo (Tol 449330). La superfluidad de la prueba, constatable a posteriori
convierte en improcedente por mor del derecho a un proceso sin dilaciones indebidas una anulacion
de la sentencia por causas que materialmente no van ainfluir en su parte dispositiva. [STS 904/2017
de 25 de mayo (Tol 6215661)].

84 STS 611/2015 de 13 de octubre (Tol 5542879) y 24/2016 de 28 de enero (Tol 5641349).
85Vidart. 709 LECrimy 42.1 LOTJ.

86 Laremision que el art. 846 bis c¢) hace a art. 851 y, en concreto, el art. 851.4° debe entenderse
referidaa art. 788.4 por lo dispuesto en €l art. 48.2 delaLOTJ.

87 Vid art. 60.2 LOTJ.

88 La quiebra del principio de imparcialidad del magistrado-presidente puede peligrosamente
producirse por otras vias, como la presencia del magistrado-presidente en la sala de deliberaciones
del jurado sin audiencia publica en lugar de proceder conforme lo dispuesto en €l art. 57.1 LOTJ para
despejar las dudas que |os miembros del jurado puedan abrigar para la elaboracion del veredicto.

89 Debe tratarse de defectos de los que darian lugar ala nulidad, de no ser subsanados,y debe hacerse

constar la oportuna protesta si e magistrado-presidente rechaza la inclusién o exclusion que la parte
haya solicitado conforme el art. 53.2 LOTJ. No se trata de un requisito meramente formal sino
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absol utamente necesario a efectos de recurso [STS 267/2013 de 22 de marzo (Tol 3531499)].

90 Se trata de una verdadera carga procesal paralas partesy, por ello, laadmisibilidad del recurso de
apelacion, por € cauce del apartado a) del 846 bis c¢) de la LECrim, se condiciona a la indefension
como consecuencia y a la previa reclamacion como medio de subsanacion. Si la infraccion
procedimental es ostensible, omitiendo el veredicto contenido obligatorio en el acta relativo a la
exposicion de lo deliberado, o conteniendo una arbitrariedad equivalente a una omisién, no puede
luego alegarse ese defecto para reclamar una nulidad que no se denuncié en su momento [STS
651/2017 de 3 de octubre (Tol 6408273)].

91 Adviértase que las partes no disponen de la posibilidad de conocer e contenido del acta del
veredicto en todo caso ya que es € magistrado-presidente €l que la supervisa 'y solo da cuenta a los
efectos pertinentes cuando entiende que ha de ser devuelto al jurado, supuesto en que si se da
audiencia a las partes conforme el art. 53 LOTJ, aunque nada obsta a que el magistrado-presidente
supla la omisién legislativa con un tramite que posibilite alas partes el examen minucioso del actay
posterior turno de intervenciones (STS de 20 de octubre de 2014).

92 STS 115/2017 de 23 de febrero (Tol 5979593) y STS 130/2016 de 23 de febrero (Tol 5655296).

93 La STS 492/2017 de 29 de junio (Tol 6037032) indica que si €l jurado motiva un apartado del
relato factico remitiéndose a la declaracion de un testigo en €l juicio oral y el magistrado presidente
complementa dicha motivacion expresando que € criterio del jurado es |6gica consecuencia de que
efectivamente €l referido testigo efectudé determinadas manifestaciones en el juicio que justifican la
valoracion probatoria del jurado, el tribunal de apelacion no puede prescindir de dichas
manifestaciones explicitadas por el magistrado presidente.

94 STS 166/2015 de 24 de marzo (Tol 4807326).
95 Asi lo entiende la STS 293/2007 (Tol 1060337).
96 STS 499/2009 de 18 de mayo (Tol 1530905).
97 STS 323/2013 de 23 de abril (Tol 3671156).

98 ATS de 25 de enero de 2012 (Tol 3476284).

99 STC 178/2001 de 17 de diciembre (Tol 81507).

100 La CE lo reconoce en su art. 123 cuando lo califica como 6rgano jurisdiccional superior en todos
los 6rdenes, "salvo lo dispuesto en materia de garantias constitucionales”.

101 MONTERO AROCA (et a.), en Derecho Jurisdiccional 111, o. cit.

102 Vid art. 477.3 LEC, en cuyo ultimo parrafo también define el interés casacional en recursos de
casacion contra sentencias dictadas por los tribunales superiores de justicia en materia de Derecho
civil especial de la Comunidad Auténoma correspondiente.

103 Lo destaca con detalle GONZALEZ GARCIA, Jesis Maria en "El recurso de casacion
penal :condicionamientos constitucionales para su regulacion y motivos aducidos para su reforma.
Unareflexion critica'; LALEY penal n° 64, octubre 2009.

104 Lo que se havisto favorecido por laintepretacion del derecho reconocido en el PIDCP, no como
exigencia de la repeticion del juicio en la segunda instancia sino como el derecho a que un tribunal
superior controle la correccion del juicio realizado en la primera instancia, revisando la correcta
aplicacion de las reglas que han permitido la declaracion de cul pabilidad y laimposicion de la pena.

105 Para un estudio detallado del impacto de la reforma a propésito del recurso de casacion penal
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puede consultarse a ENCINAR DEL POZO, Miguel Angel y VILLEGAS GARCIA, Maria Angeles
en "Lareforma de la casacion penal: novedades y ambito de aplicacion™; Diario LA LEY n° 9152 de
6 de marzo de 2018.

106 MARCHENA GOMEZ, M.y GONZALEZ-CUELLAR SERRANO, N., 0. cit., p. 542.

107 Vid STS 45/2014 de 7 de febrero (Tol 4109171), entre otras, para la casacién contra sentencias
dictadas en apelacion por las Salas de lo Civil y Penal de los TSJ en el procedimiento ante € tribunal
de jurado. Consecuencia de lo anterior es que no puede ser objeto de denuncia en casacion cuestiones
ajenas alo debatido en el recurso de apelacion, esto es, que el marco de la disidenciaen el recurso de
casacion queda limitado por 1o que fue objeto de recurso de apelacion [STS de 15 de marzo de 1999
(Tol 14575) y STS 982/2012 de 5 de diciembre (Tol 2712993)].

108 Vid art. 764 in fine de la LECrim respecto de las entidades responsables del seguro obligatorio.
Vid también art. 803 ter ¢ LECrim.

109 MONTERO AROCA (et al.), en Derecho Jurisdiccional 111, o. cit.

110 Sobre la proliferacion de tribunales a nivel internacional véase CRUZ VILLALON, Pedro en
"Human Rigths in Europe: the Crowded House". Kings College London: Working Papers on
European Law, Working Paper 61/2012 citado por Lopez Guerra Luis en "El didogo entre
Tribunales Internacionales de Derechos Humanos'. Jornadas sobre Tribunales y Organismos
Internacionales de Derechos Humanos, Escuela de Formacion Continua del Consejo General del
Poder Judicial, marzo 2019.

111 Distinto del principio de eficacia directa en cuyavirtud el particular puede invocar €l Derecho de
la Union Europea ante los tribunal es internos tanto en sentido horizontal como vertical.

112 Vid art. 5 bis LOPJ.

113 Vid. en materia de competencia, arts. 25, ultimo parrafo, 31, parrafo segundo, 32 parrafo tercero,
35, 40 parrafo segundo y 43; en materia de sobreseimiento libre, arts. 636 y 848; en materia de
declinatoria de jurisdiccion, cosa juzgada, prescripcion y amnistia o indulto en articulos de previo
pronunciamiento, art. 676; en materia de acumulacion de condenas, art. 988 parrafo 3°, todos de la
LECrim (la resolucién recurrible en casacion en este Ultimo supuesto es la dictada por el 6rgano
competente para acordar la acumulacion, aunque sea un juzgado unipersonal, sin necesidad de
recurso de apelacion previo conforme la STS 696/2013 de 10 de julio (Tol 3919239) y en unificacion
de doctrina en materia penitenciaria, Disposicion Adicional 528 de la LOPJ.

114 La STS 282/2016 de 6 Abr. (Tol 5687972) aclara que dicha jurisprudencia arranca de un Pleno
no jurisdiccional de fecha 2 de octubre de 1992.

115 Manifestacion de este criterio son las SSTS de 12 de junio (Tol 399641) y 3 de julio de 1993
(Tol 399591) y STS 85/2008 de 28 de enero (Tol 1294033).

116 Ladecision del juez de vigilancia penitenciaria declarando abonable 0 no abonable un periodo de
prision preventiva sufrido en causa distinta a aguélla en la que se acordd solo puede ser objeto de
recurso de apelacion ante e tribuna sentenciador y, contra la decision de éste, recurso de casacion
para unificacion de doctrina.

117 STS615/12 de 10 dejulio (Tol 2601737).
118 Dispone dicho precepto: "Las infracciones de esta ley, en cuanto a la prision preventiva, se
consideraran incluidas en el parrafo 6° del art. 849 de la LECrim. El parrafo 6° del art. 849

mencionado en la disposicion equivale a su actual parrafo 1° el error iuris como primer motivo de
casacion por infraccion de ley.
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Su vigencia esta asumida por una reiterada y pacifica jurisprudencia que no ha vacilado en admitir
recursos de casacion interpuestos contra autos dictados en fase de gecucion por las audiencias
provinciales declarando abonables determinados periodos de prisiéon preventiva. Sirven de boton de
muestra las SSTS 1449/1998 de 27 de noviembre (Tol 5133370), 926/1999, de 4 de junio (Tol
5134180) y 501/2001 de 22 de marzo (Tol 4925751) entre muchas otras.

119 ATS de 7 de abril. 2008 (Tol 4962268) y, en el mismo sentido, STS 454/2016, de 25 mayo (Tol
5739822) que ha admitido el recurso de casacion contra autos de licenciamiento definitivo como
resoluciones complementarias de las que fijan e limite méximo de cumplimiento, en casos de
acumulacion de condenas.

120 STS 615/2017, de 14 de septiembre (Tol 6339671).

121 STS 234/2008 de 30 de abril (Tol 1335974). STS 602/2017 de 25 de julio (Tol 6214547) ha
admitido la casacion contra € auto de inadmision de una terceria de dominio en incidente de
gjecucion de un decomiso acordado en €l fallo de la sentencia.

122 El articulo 2 del Protocolo 7 del Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos Humanos
y Libertades Fundamentales contempla excepciones a derecho reconocido en el apartado 1 de que
toda persona condenada por un delito tiene derecho a que su condena sea revisada por un tribunal
superior, y entre ellas se encuentra el supuesto en el que la persona afectada sea juzgada en primera
instancia por el més alto tribunal.

123 Aun asi, MARCHENA GOMEZ, M. y GONZALEZ-CUELLAR SERRANO, N., o. cit., p. 546
sostienen que la agilidad en el funcionamiento de la Sala Segunda del TS se halogrado a cambio de
excluir de la casacién un elevadismo porcentaje de delitos que, por razén de la pena, nunca eran
objeto de impugnacién casacional. Quiza por esta razdn, apuntan estos autores, se ha introducido por
el legislador en el art. 889.2 LECrim la posibilidad de inadmitir el recurso de casacion en el supuesto
previsto en el art. 847.1.b) mediante providencia sucintamenre motivada siempre que haya
unanimidad por carencia de interés casacional .

124 En & mismo sentido, MARCHENA GOMEZ, M.y GONZALEZ-CUELLAR SERRANO, N., o.
cit., p. 548 que aluden a que este recurso por error iuris solo autoriza el debate sobre €l juicio de
tipicidad.

125 En el mismo sentido STS 612/2017 de 13 de septiembre (Tol 6346233).

126 Laprovidencia de inadmision esirrecurribley ladictael Tribunal Supremo (art. 892 LECrim).
127 STSde 25 dejunio de 1999 (Tol 14312).

128 Componentes subjetivos del delito como el animus necandi 0 elementos subjetivos del injusto
como el animo libidinoso admiten su debate casacional por lavia de lainfraccién de ley, pueslo que
se discute en estos casos es la concurrencia de uno de los e ementos que integran el tipo pena (STS
de 28 de abril de 2004).

129 STS 663/2005 de 23 de mayo (Tol 725644).

130 STS 812/2010 de 6 de octubre (Tol 1977017).

131 STS 196/2006 de 14 de febrero (Tol 862752).

132 STS 812/2010 de 6 de octubre (Tol 1977017).

133 STS 729/2005 de 9 de junio (Tol 674648).

134 STS 686/2002 de 19 de abril (Tol 4920737).
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135 STS 1101/2005 de 30 de septiembre (Tol 725622).

136 STS de 9 de junio de 2005 (Tol 674648).

137 STS 146/2014 de 14 de febrero (Tol 4142635).

138 Esta exigencia se harelativizado toda vez que laomision del requisito no impedira el andlisis del
motivo cuando la pertinencia y necesidad de la prueba se desprenda con facilidad de su propia
naturalezay demas circunstancias [STS 1263/2018 (Tol 888855)].

139 STS 1769/2014 (Tol 4680288).

140 STS 1197/2018 de 6 de julio (Tol 888538).

141 La mutua exclusion de los elementos contradictorios debe originar un vacio factico que
determine la falta de idoneidad del relato para servir de soporte a la calificacion juridica [STS
1327/2018 (Tol 6931372)].

142 STS 555/2007 de 27 de junio (Tol 1113065).

143 ATS 1465/2017 (Tol 6448618).

144 ATS 620/2018 de 26 de abril (Tol 6638055).

145 ATS 617/2018 de 19 de abril (Tol 6630264).

146 STS 629/2018 de 12 de diciembre (Tol 6958036).

147 En el mismo sentido el TC desde la STC 155/2009 de 25 de junio (Tol 1568033) con
fundamento no ya solo en el principio acusatorio sino también en la garantia de imparcialidad.

148 Arts. 196y 254 a 256 delaLOPJy 145 de laLECrim. Vid art. 257 de la LOPJ para & supuesto
en que un magistrado, después de lavistay antes de la deliberacidn, se imposibilitare paraasistir ala
misma.

149 Excepcion hecha del supuesto contemplado en el art. 847.1. b) como ya se havisto.

150 STS n°551/2013 de 18 de junio (Tol 3852342).

151 La remision del testimonio directamente al TS la puede pedir el recurrente cuando tenga
reconocido el derecho de asistencia juridica gratuita o hubiera sido declarado insolvente, total o
parcia mente.

152 La mera personacion sin interposicion del recurso en el término del emplazamiento conlleva un
defecto insubsanable y es motivo de inadmision conforme el art. 884.4° LECrim, sin posibilidad de
una prorroga del plazo no legalmente previstay asi 1o dispone el ATS de 23 de septiembre de 2005
(Tol 731656) y 26 de diciembre de 2005 (Tol 3485765).

153 SSTC n° 168/2003 de 29 de septiembre (Tol 313356).

154 STS 863/2014 de 11 de diciembre (Tol 4681823).

155 ATS de 28 de junio de 2000 (Tol 3453482).

156 STS 1521/2005 de 22 de diciembre (Tol 815691).
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157 Como se ha visto ya, este ordinal debe interpretarse en sentido antiformalista impuesto por €l
principio pro actione.

158 Con el mismo efecto en los supuestos en que no se requiere la constitucién de depdsito para caso
de que €l recurrente venga a mejor fortuna.

159 Delitos de traicion, contrala paz o laindependencia del Estado, relativos a la defensa nacional y
contra la comunidad internacional, contra la Constitucién, contra el orden publico, contra la
administracion de justiciay contrala administracion publica.

160 Al recurrente que tuviere reconocido el derecho de asistencia juridica gratuita se le condena a
satisfacer una cantidad equivalente al depésito para caso de que viniere amejor fortuna.

161 Recuérdese aqui lo dicho en este capitulo en relacion con la composicion del tribunal que
celebrara el nuevo juicio, en su caso.

162 STS n°683/2007 de 17 dejulio (Tol 1124042).
163 STS 707/2002 de 26 de abril (Tol 4920725).
164 STSde 1 dejulio de 2002 (Tol 202444).

165 Elaborado por Pablo Garcia Molina.

166 Denominacion muy discutida en la doctrina, como puede verse en ARMENTA DEU, Teresa,
Lecciones de Derecho procesal penal, 112 ed., Marcial Pons, Madrid, 2018, pp. 346-349; ASENCIO
MELLADO, José Maria, Derecho Procesal Penal, 62 ed., Tirant lo Blanch, Valencia, 2012, pp.
302-303; GIMENO SENDRA, Vicente, Manual de Derecho Procesal Penal, Ediciones Juridicas
Castillo de Luna, 2017, pp. 653-661; y RODRIGUEZ TIRADO, Ana Maria, "Tema 18. Los medios
de impugnacion del proceso pena”, en NIEVA FENOLL, Jordi y BUJOSA VADELL, Lloreng
(Dirs.), Nociones preliminares de Derecho Procesal Penal para crimindlogos, Atelier, Barcelona,
2017, pp. 163-164.

167 Vid. el ATS de 1 de mayo de 2001 (Tol 3452834).
168 RODRIGUEZ TIRADO, AnaMaria, "Tema 18. Los medios de....", cit., 2017, p. 158.

169 Vid. las SSTS 506/2016, de 9 de junio, (Tol 5748367); y 23/2018, de 17 de enero, (Tol
6492327).

170 Vid. las SSTS de 4 de diciembre de 1979 (Tol 2304885); 1032/2013, de 30 de diciembre (Tol
2728074); 589/2014, de 14 de julio (Tol 4470773); 590/2014, de 22 de julio (Tol 4470876);
204/2015, de 9 de abril (Tol 4839254); 472/2015, de 9 de julio (Tol 5214728); 52/2016, de 4 de
febrero (Tol 5641374); 106/2016, de 18 de febrero (Tol 5658037); 115/2016, de 22 de febrero (Tol
5658038); 236/2016, de 18 de marzo (Tol 5674653); 335/2016, de 21 de abril (Tol 5699154); y
588/2016, de 7 dejulio (Tol 5776065).

171 Vid. las SSTS 111/2015, de 26 de febrero (Tol 4763908); 518/2015, de 9 de septiembre (Tol
5438524); 203/2017, de 28 de marzo (Tol 6026946); 61/2018, de 24 de enero (Tol 6498794); y
516/2018, de 31 de octubre (Tol 6920024); y los AATS de 18 de noviembre de 2015 (Tol 5599750) y
de 12 de enero de 2018 (Tol 6486718).

172 Vid. las SSTS 30/2016, de 1 de febrero, (Tol 5641341); 506/2016, de 9 de junio, (Tol 5748367);
817/2016, de 31 de octubre, (Tol 5871304); 23/2018, de 17 de enero, (Tol 6492327); y 66/2018, de 6
de febrero (Tol 6509162).

173 Vid. las SSTS 959/2016, de 21 de diciembre, (Tol 5930571); y 341/2017, de 12 de mayo, (Tol
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6100803).

174 Vid. las SSTS 721/2012, de 2 de octubre, (Tol 2672693); y 27/2017, de 25 de enero, (Tol
5949912).

175 Vid. las SSTS 1377/2000, de 16 de septiembre, (Tol 4924773); 939/2006, de 6 de octubre, (Tol
1025758); 1151/2006, de 17 de noviembre, (Tol 1038349); 498/2014, de 19 de mayo, (Tol 4395321);
797/2014, de 20 de noviembre, (Tol 4583049); 570/2015, de 8 de octubre, (Tol 5536946); 759/2015,
de 26 de noviembre, (Tol 5587505); 32/2016, de 2 de febrero, (Tol 5641370); 96/2016, de 18 de
febrero, (Tol 5651473); 320/2016, de 18 de abril, (Tol 5699013); 440/2016, de 24 de mayo, (Tol
5745697); 556/2018, de 15 de noviembre, (Tol 6920134); y los AATS de 28 de octubre de 2005 (Tol
839438) y de 11 de septiembre de 2015 (Tol 5441532) y (Tol 5498382).

176 Vid. las SSTS 472/2015, de 9 de julio, (Tol 5214728); y 335/2016, de 21 de abril, (Tol
5699154).

177 Vid. las SSTS 879/2014, de 19 de diciembre, (Tol 4634044); 334/2015, de 21 de mayo, (Tol
5185894); y 195/2016, de 9 de marzo, (Tol 5674706).

178 Vid. también la STC 240/2005, de 10 de octubre, (Tol 736215); el Acuerdo del Pleno No
Jurisdiccional de la Sala de lo Penal del Tribunal Supremo de 21 de octubre de 2014, segin €l cual,
"en tanto no exista en e ordenamiento Juridico una expresa prevision legal para la efectividad de las
sentencias dictadas por € TEDH que aprecien la violacion de un derecho fundamental del condenado
por los tribunales espafioles, el recurso de revision del art. 954 LECri. cumple este cometido”; las
SSTS 84/2017, de 24 de febrero, (Tol 5984331); 113/2017, de 22 de febrero, (Tol 5990984);
283/2017, de 19 de abril, (Tol 6042371); 626/2017, de 21 de septiembre, (Tol 6355868); y los AATS
de 29 de abril (Tol 443472) y de 21 de octubre de 2004 (Tol 513729); de 10 de marzo de 2015 (Tol
4789160); de 14 de noviembre de 2016 (Tol 5895807) y de 26 de mayo de 2017 (Tol 6174296).

179 El Ministerio Fiscal esta dispensado "del tramite previo de la autorizacion para interponer el
recurso: goza de legitimacion directa para la interposicion como ha venido entendiéndose con
sustento en la distinta terminologia usada por los arts. 961 y 955 LECrim. Frente a la necesidad de
promover e interponer el recurso (dos momentos), a referirse a Ministerio Publico laley habla solo
de interponer”. Por otro lado, "no es necesaria la personacion directa del Fiscal General del Estado
pese a la literalidad del art. 961 LECrim. A diferencia de lo que sucede con algunos recursos y
trdmites en los procesos constitucionales, la representacion de la institucion ante esta Sala la ostenta
el fiscal del Tribunal Supremo y no necesaria e indefectiblemente el Fiscal General del Estado”. Vid.
las SSTS 1009/1997, de 2 de julio, (Tol 408404 y (Tol 5135614); 498/2014, de 19 de mayo, (Tol
4395321); 217/2015, de 15 de abril, (Tol 4985068); 601/2015, de 18 de noviembre, (Tol 5567297);
30/2016, de 1 de febrero, (Tol 5641341); 506/2016, de 9 de junio, (Tol 5748367); 817/2016, de 31 de
octubre, (Tol 5871304); 23/2018, de 17 de enero, (Tol 6492327); y 66/2018, de 6 de febrero, (Tol
6509162).

180 Vid. e ATS de 4 de marzo de 1998 (Tol 3463727).

181 Vid. la STS 440/2016, de 24 de mayo, (Tol 5745697), y, especialmente, el voto particular que
emite el magistrado Luciano Varela Castro.

182 Denominacién muy discutida en la doctrina, como puede verse en ARMENTA DEU, Teresa,
Lecciones de Derecho procesal penal, 112 ed., cit., pp. 346-349; ASENCIO MELLADO, José Maria,
Derecho Procesal Penal, 62 ed., cit., 2012, pp. 302-303; GIMENO SENDRA, Vicente, Manual de
Derecho Procesal Pendl, cit., 2017, pp. 653-661; y RODRIGUEZ TIRADO, Ana Maria, "Tema 18.
Losmedios...", cit., pp. 163-164.

183 Vid. el Acuerdo del Pleno No Jurisdiccional de la Sala de lo Penal del Tribunal Supremo de 25

de febrero de 2000. Como ha sefidlado el TS, "corresponde a la Sala Segunda del TS la competencia
para el conocimiento de los recursos de anulacion prevenidos en e art. 797.2° de la LECrim, cuando
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se interpongan contra Sentencias que, excepcionamente, hayan dictado en ausencia las audiencias
provinciales (o, en su caso, la Audiencia Nacional o los tribunales superiores de justicia), en los
supuestos legalmente prevenidos en el art. 793 1° 2 de lacitada ley”.

184 Vid. el Acuerdo del Pleno No Jurisdiccional de la Sala de lo Penal del Tribunal Supremo de 25
de febrero de 2000. En cuanto a la naturaleza juridica del recurso de anulacion, como ha sefialado el
TS, "€l recurso tiene naturaleza rescindente y su contenido se limitara a controlar si el tribunal
sentenciador ha respetado escrupul osamente |os requisitos legales que exige €l juicio en ausencia,
dado que cualquier otra cuestion ha podido plantearse por la representacion legal del condenado a
través del recurso de casacion dentro del plazo ordinario prevenido para recurrir contra la Sentencia.
En caso de incumplimiento de dichos requisitos se declarara la nulidad del juicio respecto del
ausente, que debera repetirse ante el tribunal competente”.

185 Vid. la SAP de Burgos 106/2010, de 27 de abril, (Tol 1878933), en la que se dice que aunque
“en principio [...] se articula e recurso de anulacién como un recurso extraordinario que tiene por
objeto cuestiones formales de naturaleza procesal y que Unicamente persigue la declaracion de
nulidad del juicio [...] si €l recurso tiene también alegaciones sobre motivos de fondo impugnatorios
del contenido de la sentencia, éstos deberan resolverse por esta Sala, si no se admitiese la nulidad de
actuaciones. En este mismo sentido se manifiesta, entre otras muchas, la sentencia de la Seccion
Primera de la Audiencia Provincial de Zaragoza de fecha 8 de noviembre de 1999 a decirnos que 'es
discutida la naturaleza del recurso de anulacion establecido en el articulo 797 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal; mientras que la doctrina entiende que tiene una naturaleza rescisoriay que
sblo se puede discutir lanulidad del juicio, la Fiscalia General del estado en su circular 1/89 entiende
que se trata de un recurso extraordinario de apelacion, mediante el que no solo cabe pedir la
anulacion del juicio celebrado en ausencia del acusado, sino también la de la sentencia, tanto por

vicios formales como por errores de fondo™.

186 Vid. el Acuerdo del Pleno No Jurisdiccional de la Sala de lo Penal del Tribunal Supremo de 25
de febrero de 2000.

187 Ibidem.
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V1.4.1. Supuestos de insuficiencia de la acusaciéon popular para la apertura del juicio oral en el
procedimiento penal abreviado (Doctrina Botin)

V1.4.2. Falta de autorizacion de la victima en supuestos especiales
V1.5. Contenido de la legitimacién popular

V1.6. Imposicién de costas en |os supuestos de acusacion popular
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VIl. EL ACUSADOR PRIVADO

VIIl. LA PARTE PASIVA DEL PROCESO PENAL: INVESTIGADO Y ACUSADO
VII1.1. Concepto

VII1.2. Legitimacion

VI111.3. Lapresenciafisicadel acusado en e proceso penal

V111.3.1. Consideraciones generales

VI1I11.3.2. Larebeldia

VI11.3.2.1. Requisitos

V111.3.2.2. Efectos

IX.LA LEGITIMACION EN EL EJERCICIO DE LA PRETENSION CIVIL
IX.1. Legitimacion activa

IX.1.1. El perjudicado

IX.1.1.1. Ofrecimiento de accionesy personacion

1X.1.2. El actor civil

IX.1.3. El Ministerio Fiscal

IX.1.4. El acusado carece de legitimacion activa para reclamar la responsabilidad civil
IX.2. Legitimacion pasiva

IX.2.1. El acusado

[X.2.1.1. Los herederos del acusado

IX.2.2. El responsable civil

1X.2.2.1. El responsable civil subsidiario

1X.2.2.2. Doble legitimacion: perjudicado y responsable civil

1X.2.2.3. Cambio sobrevenido de la condicién del responsable civil: directo-subsidiario-participe a
titulo lucrativo

1X.2.2.4. Responsabilidad de las compafias aseguradoras

1X.2.2.5. Laadministracion publica como responsable civil

1X.2.2.6. Responsabilidad civil del Estado por delitos cometidos en establecimientos penitenciarios
1X.2.2.7. Laresponsabilidad del Estado por delitos cometidos en libertad condicional

IX.2.3. El beneficiario atitulo lucrativo ("receptacion civil”) )
Capitulo V. LA DEFENSA TECNICA Y LA REPRESENTACION PROCESAL DE LAS
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PERSONASFIiSICAS

Pablo GarciaMolina

|. EL DERECHO DE DEFENSA

I.1. Concepto

[.2. Contenido

[.3. El titular del derecho de defensa

|.4. El gercicio del derecho de defensa

[.4.1. Laautodefensa

1.4.2. El derecho alaasistenciade |etrado

I.5. Nacimiento, finalizacion y renuncia del derecho de defensa
Il. LA AUTODEFENSA

I1.1. Laautodefensa en el procedimiento para el juicio sobre delitos leves
[1.2. Lahabilitacion parala defensa de asuntos propios o de parientes
I1.3. Laautodefensa del abogado investigado

I1.4. El derecho ala Ultima palabra

I11. EL DERECHO A LA ASISTENCIA DE LETRADO

[11.1. Concepto

[11.2. Contenido

[11.2.1. Lalibre eleccién de abogado

[11.2.1.1. La defensa letrada en situaciones de incomunicacion
[11.2.1.2. El abogado del turno de oficio

[11.2.1.3. El abogado impuesto por €l juez

[11.2.2. Los derechos del detenido y su gjercicio por el abogado
[11.3. Ladefensaen €l turno de oficio

[11.4. Larenunciaa derecho alaasistenciade |etrado

[11.5. Larenunciaaun letrado concreto

[11.5.1. Larenuncia por €l defendido

[11.5.2. Larenuncia por €l abogado

IV. LA REPRESENTACION PROCESAL DE LAS PERSONASFISICAS
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Capitulo VI. LA DEFENSA DE LA PERSONA JURIDICA EN EL PROCESO PENAL

AnaMariaNeira Pena
I. INTRODUCCION

II. LA POSTULACION DE LAS PERSONAS JURIDICAS EN EL PROCESO PENAL
I1.1. Las normas de postulacion y la primera comparecencia de imputacion

I1.2. El derecho de asistencia juridica gratuita

[11. EL ENJUICIAMIENTO EN AUSENCIA Y REBELDIA DE LA PERSONA JURIDICA

IV. LA INTERVENCION DE LA PERSONA JURIDICA A TRAVES DEL REPRESENTANTE
DEFENSIVO

IV.1. Los modelos de intervencion de la persona juridica en el proceso penal. El modelo de ausencia
voluntaria previsto en laLECrim

IV.2. Ladeterminacion del representante defensivo

IV.3. El conflicto de intereses entre la personajuridicay sus representantes legales

IV.4. Lasfuncionesy €l estatuto juridico del representante defensivo

V. LA COLABORACION CON LA JUSTICIA COMO ESTRATEGIA DEFENSIVA

V.1. Las atenuantes por confesion y colaboracion

V.2. Laconformidad de la personajuridica

VI. LOS COMPLIANCE PROGRAMS COMO OBJETO DE PRUEBA EN EL PROCESO PENAL
VI1.1. Larelevancia de los programas de cumplimiento penal como estrategia de defensa

V1.2. Los medios probatorios idoneos para acreditar la eficacia del programa de cumplimiento penal
V1.3. Lacargade la pruebaen relacién con € programa de cumplimiento penal

V1.4. Lavaloracion de la prueba de compliance

CapituloVII. LOSACTOSPROCESALES

Pablo GarciaMolina
I. CONCEPTOY REQUISITOS

I.1. Requisitos subjetivos
I.2. Requisitos objetivos
I.3. Requisitos de actividad
1.3.1. Lugar

[.3.2. Tiempo
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1.3.2.1. Plazos y términos

1.3.2.2. Cémputo de los plazos

1.3.3. Forma

1.3.3.1. Oradlidad y escritura

1.3.3.2. Lengua

1.3.3.3. Publicidad

Il. CLASES DE ACTOS PROCESALES
I1.1. Los actos procesales de las partes
I1.2. Los actos procesales del 6rgano jurisdiccional
[1.2.1. Los actos procesales del juez
[1.2.1.1. Providencias

11.2.1.2. Autos

11.2.1.3. Sentencias

[1.2.2. Los actos procesales del letrado de la administracion de justicia
[1l. LA NULIDAD DE LOS ACTOS PROCESALES

[11.1. Control y denuncia de lanulidad de |os actos procesales

[11.1.1. Declaracion de nulidad pendiente el proceso

[11.1.2. Declaracion de nulidad finalizado €l proceso: el incidente de nulidad de actuaciones
[11.2. Limites ala nulidad de |as actuaciones. subsanacion y convalidacion

IV. ACLARACION Y CORRECCION DE LAS RESOLUCIONES

IV.1. Aclaracién de conceptos oscuros

IV.2. Rectificacion de errores materiales manifiestos y aritméticos
IV.3. Cuestiones comunes ala aclaracion y alarectificacion de errores

IV.4. Subsanacion y complemento de sentencias y autos defectuosos o incompletos

V.LOSACTOS DE COMUNICACION
V.1. Clases

V.1.1. Con las partes y otros sujetos
V.1.2. Con otros 6rganos jurisdiccionales

V.1.3. Con otros 6rganos publicos
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V.2. Procedimientos de comunicacion

V.2.1. Por medio de procurador

V.2.2. Por correo, telegrama u otros medios semejantes
V.2.3. Por medio de copia de laresolucién o de cédula
V.2.4. Por medios electrénicos, informaticosy similares
V.2.5. Por edictos

V.3. Nulidad de los actos de comunicacién

VI. LOSACTOS DE DOCUMENTACI ON
Capitulo VIII.LAIMPUGNACION DE LOSACTOSPROCESALES

Francisco Javier Gracia Sanz

Pablo GarciaMolina ]
I.LOSMEDIOS DE IMPUGNACION

I.1. El derecho al recurso en el proceso penal

I.2. Las limitaciones al derecho al recurso

1.3. Requisistos y presupuestos de |os recursos

1.3.1. Lalegitimacion

1.3.2. El perjuicio

1.3.3. El deposito pararecurrir

1.3.4. El plazo

I.4. Laprohibicién de reformatio in peius

|.5. Efectos de |os recursos

[.5.1. Efecto devolutivo

|.5.2. Efecto suspensivo

1.5.3. Efecto extensivo

|.6. Clases de recursos

1.6.1. Atendiendo a 6rgano que los decide: devolutivosy no devolutivos
1.6.2. Atendiendo alos motivos del recurso: ordinariosy extraordinarios
1.6.3. Atendiendo ala materia que se impugna: procesalesy materiales

1.6.4. Atendiendo a tipo de resolucién gue se impugna
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Il. RECURSOS CONTRA LAS RESOLUCIONES DEL LETRADO DE LA ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

[1.1. El recurso de reposicion

[1.2. El recurso de revision

1. RECURSOS CONTRA LAS RESOLUCIONES DEL JUEZ. RECURSOS NO DEVOLUTIVOS
[11.1. El recurso de reforma

[11.2. El recurso de stplica

IV. RECURSOS CONTRA LAS RESOLUCIONES DEL JUEZ. RECURSOS DEVOLUTIVOS
IV.1. Cuestiones generales

IV.1.1. Derecho a recurso como parte del derecho alatutelajudicial efectiva

IV.1.2. Imparciaidad en laresolucion de los recursos

IV.1.3. Preclusion de los plazosy tutelajudicial efectiva

IV.1.4. Ladelimitacion per saltum del objeto de los recursos devolutivos

IV.2. Recurso de apelacion

IV.2.1. Naturaleza juridica

IV.2.2. Recurso de apelacion contra resoluciones interlocutorias

IV.2.2.1. Resoluciones recurribles y érgano competente

1V.2.2.2. Efectos suspensivos

IV.2.2.3. Tramitacion

IV.2.3. Recurso de apelacion contra resol uciones definitivas (autos)

IV.2.4. Recurso de apelacion contra los autos dictados por el magistrado-presidente del tribunal del
jurado

IV.2.5. Recurso de apelacion contra sentencias

IV.2.5.1. Recurso de apelacion contra sentencias dictadas por los juzgados de lo penal y juzgados
centrales delo pena

IV.2.5.2. Recurso de apelacion contra sentencias absol utorias
IV.2.5.3. Recurso de apelacién contra sentencias dictadas en juicios rpidos
IV.2.5.4. Recurso de apelacion contra sentencias dictadas en juicios por delitos leves

IV.2.5.5. Recurso de apelaciéon contra sentencias dictadas en primera instancia por las audiencias
provincialesy la Salade lo Penal de la Audiencia Naciond

IV.2.5.6. Recurso de apelacion contra sentencias dictadas por €l magistrado-presidente del tribunal
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del jurado

IV.3. Recurso de queja

IV.3.1. Recurso de queja contra resoluciones interlocutorias
IV.3.2. Recurso de queja por inadmisién a tramite de otro recurso devolutivo
IV.4. Recurso de casacion

IV.4.1. Naturaleza juridica, caracteristicas, efectos suspensivosy legitimacion
IV.4.2. Resoluciones recurribles

1V.4.2.1. Autos

IV.4.2.2. Sentencias

IV.4.3. Motivos

IV.4.3.1. Infraccion de ley

IV.4.3.2. Quebrantamiento de forma

IV.4.4. Infraccion de precepto constitucional

IV.4.5. Tramitacion

IV.4.5.1. Preparacion

IV.4.5.2. Interposicion

IV.4.5.3. Sustanciacion

IV.4.5.4. Decision

IV.4.6. Cuestiones nuevas

V. LA IMPUGNACION DE LA COSA JUZGADA PENAL
V.1. Larevision delas sentencias firmes

V.1.1. Motivos de revision

V.1.2. Legitimacion

V.1.3. Competencia

V.1.4. Procedimiento

V.1.5. Efectos

V.2. El recurso de anulacion )
Capitulo IX. COOPERACION JUDICIAL INTERNACIONAL EN MATERIA PENAL

Montserrat de Hoyos Sancho
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I. INTRODUCCION
1. AUXILIO JUDICIAL PENAL INTERGUBERNAMENTAL
[11. COOPERACION JUDICIAL PENAL EN EL MARCO DEL CONSEJO DE EUROPA

IV. COOPERACION JUDICIAL PENAL EN EL AMBITO DE LA UNION EUROPEA. LOS
INSTRUMENTOS DE RECONOCIMIENTO MUTUO DE RESOLUCIONES PENALES

V. LA EXTRADICION ACTIVA Y PASIVA EN ESPANA

V.1. Regulacién y principios rectores

V.2. Procedimieto de extradicion activa (arts. 824 y ss. LECRIM)

V.3. Procedimiento de extradicion pasiva (Ley 4/1985, de 21 de marzo, de extradicion pasiva)
Seccion 22 LA ESTRUCTUF\"A DEL PROCESO PENAL

Capitulo . LA INSTRUCCION. INICIO. INCOACION. SUJETOS

Montserrat de Hoyos Sancho

I. LA INSTRUCCION: CONTENIDO Yy FINALIDADES

Il. CARACTER RESERVADO DE LASACTUACIONES Y SECRETO SUMARIAL

[1l. PLAZOS DE LA INSTRUCCION

IV. DENUNCIA, ATESTADOY QUERELLA

IV.1. Ladenuncia

IV.2. El atestado policia

IV.3. Laquerella

V.EN PARTICULAR, LASDILIGENCIAS DE INVESTIGACION DEL MINISTERIO FISCAL
VI. EL AUTO DE INCOACION DEL JUEZ INSTRUCTOR

VII. INTERVENCION DEL ACTOR CIVIL EN LA INSTRUCCION

VIII. FORMACION DEL SUMARIO

Capitulo 1. LA APORTACION DE LOSHECHOSEN EL PROCESO PENAL

Arturo Alvarez Alarcon

. LA APORTACION DE LOS HECHOS EN EL PROCESO PENAL: ACTOS DE
INVESTIGACION Y ACTOS DE PRUEBA

I.1. Funcion de los actos de investigacion y de los actos de prueba

|.2. Eventual valor probatorio de |os actos de investigacion

I.3. La prueba preconstituida

1. CONCEPTO DE PRUEBA
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[11. OBJETO DE LA PRUEBA (THEMA PROBANDI), CARGA DE LA PRUEBA Y PRUEBA DE
CARGO

IV. PROCEDIMIENTO PROBATORIO

IV.1. Proposicion de la prueba

IV.2. Admision de la prueba

IV.3. Practica de la prueba

IV.4. La prueba anticipada. Declaraciones testificales
V.VALORACION DE LA PRUEBA

V1. PRUEBA PROHIBIDA Y PRUEBA ILICITA

V1.1. Prueba prohibida

V1.1.1. Efectos de la declaracion de prueba prohibida

V1.1.1.1. Supuestos de "desconexion de antijuridicidad”

V1.1.1.2. Ladeclaracion autoincriminatoriay "desconexion de antijuridicidad”
V1.1.2. Alegacion de prueba obtenida indebi damente

V1.1.3. Efecto de la declaracion de nulidad de la prueba por el TC
V1.2. Pruebailicita

V1.2.1. Efectos de la declaracion de pruebailicita

V1.2.2. Pruebailicitay "secreto de Estado"

VII. LA PRUEBA DE INDICIOS
Capitulo111. INSPECCION OCULAR. CUERPO DEL DELITO. EFECTOSJUDICIALES

Arturo Alvarez Alarcon

I. PLANTEAMIENTO

II. LA INSPECCION OCULAR

I1.1. En caso de que hayavestigios del delito

[1.2. En caso de que no haya vestigios del delito

[1l. LA RECONSTRUCCION DE LOSHECHOS

IV. LASDILIGENCIAS DE INVESTIGACION SOBRE "CUERPO DEL DELITO"
IV.1. Concepto de "cuerpo del delito”

IV.2. Diligenciasrelativas a cuerpo de la persona objeto del delito

IV.2.1. Diligencias de descripcion del estado de la persona

741102



IV.2.2. Levantamiento e identificacion del cadaver

IV.2.3. Diligencias en caso de muerte violenta: autopsia

IV.2.4. Diligencias en caso de envenenamiento o de lesiones

IV.3. Diligencias sobre objetos o cosas relativos a delito

IV.3.1. Descripcion de lacosadel objeto del delito

IV.3.2. Obtencion de documentos publicos objeto del delito

IV.3.3. Diligencias parala acreditacion de la preexistencia de los efectos del delito
IV.3.4. Valoracién de la cosa objeto del delito y de los perjuicios ocasionados
IV.3.5. Diligencias de recogiday descripcion de |os efectos materiales del delito
IV.4. Diligencia de informacion pericial de andlisis quimicos

IV.5. Diligencias de obtencion de muestras biol 6gicas de ADN

V. DESTINO DE LOS EFECTOS JUDICIALES DURANTE LA INSTRUCCION
V.1. Destruccién de los efectos judiciales

V.2. Realizacién de los efectos judiciales

V.3. Utilizacién provisional de los efectos judiciales

V.4. Conservacion de las piezas de conviccién a disposicion judicial

Capitulo 1V. LA IDENTIFICACION DEL INVESTIGADO Y DE SUS CIRCUNSTANCIAS
PERSONALES

Arturo Alvarez Alarcon
I. PLANTEAMIENTO

II. LA DETERMINACION DEL INVESTIGADO EN LA INSTRUCCION
I1.1. Necesidad de la determinacion del investigado en la fase de instruccion
[1.2. Identificacion previa por lapoliciajudicial

[1.3. Identificacion policia en laviapublica

I1.4. Valor delaidentificacion sumarial en el juicio oral

[11. RECONOCIMIENTO EN RUEDA

[11.1. Concepto

[11.1.1. Caréacter contingente

[11.1.2. No obsta alaidentificacion en €l acto del juicio
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[11.2. Précticadel reconocimiento

[11.2.1. Asistencialetrada

[11.2.2. Requisito de semejanza en |os sujetos que componen la rueda

111.2.3. Requisito sobre la vestimenta de los componentes de la rueda

I11.2.4. Empleo de lavoz en € reconocimiento en rueda

[11.3. Valor probatorio del reconocimiento en rueda

[11.3.1. El reconocimiento en rueda como prueba de cargo

[11.3.2. Identificacion de un tercero por delito distinto del investigado

IV. OTROS MEDIOS DE RECONOCIMIENTO DEL INVESTIGADO

IV.1. Medios de identificacion reconocidos por lajurisprudencia

IV.2. Valor probatorio de laidentificacion testifical

IV.2.1. Valor de las identificaciones "informal es’

IV.2.2. Valor probatorio de laidentificacion " contaminada’

IV.2.3. Valor probatorio de los reconocimientos sobre fotografias de los archivos policiales
IV.3. Identificacién por fotografias o grabaciones de los hechos

IV.4. Identificacion através de las huellas dactilares (informe dactiloscopico)

IV.5. Identificacion através del ADN

V. AVERIGUACION DE LAS CIRCUNSTANCIAS PERSONALES DEL INVESTIGADO
V1. DILIGENCIAS DE INVESTIGACION SOBRE EL CUERPO DEL INVESTIGADO
V1.1. Registros corporales externos. cacheos

V1.2. Examenes radiol 6gicos

V1.3. Recogida de muestrasy andlisis de ADN

V1.3.1. Andlisis no consentidos de ADN y derecho alaintimidad (art. 18.1 CE)

V1.3.2. Andlisis consentido del ADN

V1.3.3. Incorporacion de los marcadores de ADN a una base de datos y derecho a la intimidad (art.
18.4 CE)

V1.3.4. Obtencién de muestras biolégicas y derecho ano declarar contra si
V1.3.5. Garantias que han de respetarse en latoma de muestras

V1.3.6. Presuncién legalidad de las bases de datos de ADN
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V1.3.7. Cadenade custodiade Iag. muestras de ADN
CapituloV. LA DECLARACION DEL SUJETO PASIVO

Arturo Alvarez Alarcon

I. PLANTEAMIENTO

II. LA DECLARACION DEL INVESTIGADO (INSTRUCCION)

[1.1. Laatribucion de la calidad de investigado. La citacion para ser oido
[1.2. Lainformacion previa de hechos y de derechos

I1.3. Derecho alatraduccién e interpretacion

I1.4. Ladeclaracion de la persona juridicainvestigada

[1.5. Lagarantiade la asistencia letrada

[1.6. Préctica de ladeclaracion

I1.7. La"indagatoria’

[1.8. El reconocimiento de los hechos

11.9. Derecho al silencio 'y ano decir laverdad (derecho ala no autoincriminacién)
[1.10. Valor de las declaraciones del acusado producidas en lainstruccion

[1.10.1. Declaraciones efectuadas en la instruccion y dadas "por reproducidas’ en €l acto del juicio
ord

[1.10.2. Valor probatorio de las declaraciones autoinculpatorias producidas en las diligencias
policiales

I1.11. Ladeclaracion ("confesion™) como atenuante
[11. LA DECLARACION DEL ACUSADO EN EL JUICIO ORAL
[11.1. Derecho al intérprete

I11.2. Ladeclaracion del coimputado
CapituloVI. LASDECLARACIONESDE LOSTESTIGOS

Arturo Alvarez Alarcon

I. PLANTEAMIENTO

1. LOS DEBERES DE LOS TESTIGOS

[1.1. Exencion total de las obligaciones de ser testigo
I1.2. Exencidn de la obligacion de comparecer

I1.3. Dispensa de la obligacion de declarar

[11. EL OFENDIDO POR EL DELITO COMO TESTIGO
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IV. LAS MEDIDAS DE PROTECCION DE LOS TESTIGOS

V. LOS CONFIDENTES POLICIALES

VI. EL AGENTE ENCUBIERTO

VII. LA DECLARACION DE LOS TESTIGOSEN LA INSTRUCCION

VI1.1. Citacion para comparecer y declarar ante €l juez de instruccion

VI11.2. Lugar de la declaracion

V11.3. Préctica de la declaracion

V11.4. Declaracion con proteccion para €l testigo menor o con capacidad judicialmente modificada
VII.5. Interrogatorio y declaracion del testigo

VI11.6. Interrogatorio y declaracion del testigo que desconoce el idioma

V11.7. Documentacion de la declaracion

VIII. LA DECLARACION DE LOS TESTIGOS EN EL JUICIO ORAL

VI1II.1. Citacion ajuicio

VI111.2. Lugar de ladeclaracion

V1I11.3. Testimonio por videoconferencia

VI11.4. Practicade la declaracion

VI111.5. Declaracion con proteccion para €l testigo

VI111.6. Preguntasy repreguntas alos testigos. Requisitos

VII1.7. Las respuestas de | os testigos

IX. LA VALORACION DE LA PRUEBA TESTIFICAL

IX.1. Vaor delos testimonios vertidos en la fase de instruccion

IX.1.1. Testimonio vertido en lainstruccion y no ratificado en juicio

1X.1.2. Valor de la declaracion ratificada por poderes

IX.2. Vaoracion del testimonio del testigo protegido (testigo andnimo y testigo oculto)
IX.3. Declaracion de los testigos de referencia

X. EL CAREO ENTRE LAS PERSONAS QUE DECLARAN (TESTIGOS, INVESTIGADOS,
ACUSADOS)

CapituloVII. LOSINFORMESPERICIALES

Arturo Alvarez Alarcon
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I. PLANTEAMIENTO

I.1. Concepto y caracteres

I.2. Lasfunciones del perito

[.2.1. Laproteccion de los peritos

II. EL INFORME PERICIAL EN LA FASE DE INVESTIGACION
I1.1. El perito judicia

[1.1.1. Designacion y notificacion

[1.1.2. Prohibicién de ser perito en un supuesto concreto

I1.1.3. Larecusacion de los peritos judiciales

[1.2. El perito de parte

[1.2.1. Laaceptacion de los peritos

I1.3. Laperitacion

[1.3.1. El objeto de la peritacion

[1.3.2. Intervinientes en la peritacion

I1.3.3. Las operaciones necesarias paralarealizacién de la peritacion
[1.3.4. La cadena de custodia

11.3.5. Elaboracion y emision del informe pericial

[1.4. Supuestos especificos

1. EL INFORME PERICIAL EN EL JUICIO ORAL

[11.1. Précticadel informe pericial en el acto del juicio oral

[11.2. Laausenciadel perito en el juicio oral del procedimiento abreviado
CapituloVIII. ENTRADA Y REGISTROS

Arturo Alvarez Alarcon ]

|. MEDIDAS DE INVESTIGACION LIMITATIVAS DE LOS DERECHOS RECONOCIDOS EN
EL ARTICULO 18 DE LA CONSTITUCION

Il. EL DERECHO A LA INTIMIDAD COMO LIMITE DE LOS ACTOS DE INVESTIGACION
PENAL

[1.1. Limitacion por consentimiento del titular
[1.2. Limitacion por autorizacion judicia

I1.3. Limitacién por habilitacion legal alapoliciajudicial
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[11. DILIGENCIA DE ENTRADA Y REGISTRO EN LUGAR CERRADO
[11.1. Planteamiento

[11.2. Entraday registro de lugares publicos

[11.3. Entraday registro domiciliarios

[11.3.1. Concepto de domicilio

[11.3.1.1. Las embarcaciones nauticas

[11.3.1.2. Los vehicul os automoviles

[11.3.2. El domicilio de las personas juridicas

I11.4. Presupuestos de la entraday registro

[11.4.1. Consentimiento

[11.4.2. Autorizacién judicial

111.4.3. Délito flagrante

I11.5. Précticade ladiligencia

[11.5.1. Précticade ladiligencia de entrada

I11.5.2. Préacticade ladiligencia de registro

[11.5.3. Presenciadel "interesado” del domicilio

[11.5.4. Laentraday registro por funcionarios de la Agencia Tributaria
[11.6. Diligencias de aseguramiento

IV. REGISTRO DE LIBROSY PAPELES

Capitulo IX. LA INTERVENCION DE LAS COMUNICACIONES Y MEDIOS
TECNOLOGICOSDE INVESTIGACION

Arturo Alvarez Alarcon )

|. EL DERECHO AL SECRETO DE LAS COMUNICACIONES COMO LIMITE A LOSACTOS
DE INVESTIGACION PENAL

I.1. Lagarantiadel secreto de las comunicaciones en lainstruccion

|.2. Lagarantiadel secreto de las comunicaciones de quien se encuentra privado de libertad

1.2.1. Secreto de las comunicaciones del preso con €l juez de vigilancia penitenciaria

1.2.2. Escuchas realizadas en |os calabozos y en dependencias policiales

1.2.2.1. Presupuesto: necesidad de normalegal habilitante

1.2.2.2. Inexistencia de normalegal habilitante en el @mbito penitenciario
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II. DETENCION Y APERTURA DE LA CORRESPONDENCIA ESCRITA Y TELEGRAFICA
I1.1. Regulacion legal
[1.2. Diferente régimen de proteccion de la correspondencia escritay de los envios postales

I11. ACCESO A LA INTIMIDAD DE LAS PERSONAS MEDIANTE EL EMPLEO DE LAS
NUEVAS TECNOLOGIAS

[11.1. Marco constitucional

[11.2. Marco lega

[11.3. Régimen comin

111.3.1. Ambito

[11.3.2. Autorizacion judicial

[11.3.2.1. Solicitud

[11.3.2.2. Formacion de pieza separaday secreta

111.3.2.3. Resolucion judicial motivada

[11.3.3. Tiempo de lamedida: duracion y prorroga

I11.3.4. Eficacia en proceso distinto y destruccién de las copias

IV. INTERCEPTACION DE LAS COMUNICACIONES TELEFONICASY TELEMATICAS
IV.1. Presupuesto de las medidas de interceptacion de las comunicaciones telefonicas y telematicas
IV.2. Autorizacidn administrativa por razones de urgencia

IV.3. Autorizacién judicial

IV.3.1. Contenido

IV.3.1.1. Motivacién por remision adatos policiales

IV.3.1.2. Motivacion sobre noticias confidenciales

IV.3.1.3. Mativacién producida en otro proceso

IV.3.2. Solicitud de autorizacion de lainterceptacion

IV.4. Préctica de laintervencién de las comunicaciones telefonicas y teleméticas
IV.4.1. Deber de colaboracion en el cumplimiento de la medida de intervencién
IV.4.2. Tiempo de lamedida: duracion, prorrogay cese

IV.4.3. Control delagjecucion delamedida

1V.4.3.1. Control mediante intérprete: traduccién de las escuchas
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I1V.4.3.2. Control judicial de laincorporacion de las grabacionesy los resultados al proceso
1V.4.3.3. Irregularidades en el control judicial del resultado de la gjecucion

IV.4.3.4. Valor de hallazgos diferentes de los que sirvieron de motivacion de ladiligencia
IV.5. Publicidad de ladiligenciay de su contenido

IV.5.1. Acceso por las partes alainformacion obtenida

IV.5.2. Informacion aterceros afectados

IV.6. Aportacion a juicio oral

IV.6.1. Introduccion mediante la audicién de las grabaciones. Requisitos

IV.6.2. La utilizacion probatoria de las conversaciones escuchadas mediante intervenciones
telefénicas: grabaciones, transcripcionesy testigos

IV.6.3. Impugnacion de las grabaciones
IV.6.4. Impugnacién de laidentificacion de lavoz grabada

IV.7. Doctrina jurisprudencial sobre el sistema integrado de interceptacion legal de
telecomunicaciones (SITEL)

IV.7.1. Coberturalegal

IV.7.2. Descripcion de SITEL

IV.7.3. Necesidad de una motivacion especia en la autorizacion judicial
IV.7.4. Control sobre ladestruccién de las grabaciones

IV.7.5. Defecto de firma el ectronica en la grabacion

IV.7.6. Defectos y retrasos en las transcripciones

IV.7.7. Irregularidades en la incorporacion de |os soportes de las grabaciones
IV.7.8. Control judicial suficiente

IV.7.9. Autenticidad e Impugnacion de las grabaciones. prueba pericial

IV.8. Incorporacion a proceso de datos el ectronicos de tréfico o asociados
IV.9. Acceso alos datos para laidentificacion de usuarios, terminalesy dispositivos de conectividad

IV.9.1. Identificacién y localizacion de un terminal, de un dispositivo de conectividad o del
sospechoso

IV.9.2. ldentificacion del aparato de telecomunicacion o tarjeta de acceso a la red de
telecomunicaciones

IV.9.3. Intervencion de las comunicaciones de dispositivos identificados por |a propia policiajudicial

IV.9.4. Identificacion de titulares o terminales o dispositivos de conectividad
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V. CAPTA(;IC')N Y GRABACION DE COMUNICACIONES ORALES MEDIANTE LA
UTILIZACION DE DISPOSITIVOS ELECTRONICOS

V.1. Planteamiento

V.2. Presupuestos

V.3. Autorizacion judicia previa

V.4. Control judicial delamedida

VI. CAPTACION Y GRABACION DE LA IMAGEN DE LAS PERSONAS

VII. UTILIZAQION DE DISPOSITIVOS O MEDIOS TECNICOS DE SEGUIMIENTO Y
LOCALIZACION

VIII. REGISTRO DE DISPOSITIVOS DE ALMACENAMIENTO MASIVO DE INFORMACION
VII1.1. Planteamiento

VI111.2. Autorizacion judicial

V1I1.2.1. Carécter preceptivo

V1I11.2.2. Contenido

VI1.3. Ampliacién del registro

V111.4. Supuestos especificos

VII1.4.1. Autorizacion técita: Acceso casua a los archivos fotograficos del ordenador por el
mecénico-informético

VI111.4.2. Limite de la autorizacion

VI111.4.3. Acceso policia urgente a los archivos fotogréficos de un ordenador presentado mediante
denuncia

VI11.4.4. Registro del ordenador de un abogado

V111.4.5. Acceso alaagenda del teléfono

VI111.5. Deber de colaboracion de terceros

IX. REGISTROS REMOTOS SOBRE EQUIPOS INFORMATICOS
IX.1. Planteamiento

IX.2. Autorizacion judicial

IX.2.1. Presupuestos

1X.2.2. Contenido

IX.3. Ampliacién del objeto del registro
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IX.4. Duracién

IX.5. Deber de colaboracion

X. MEDIDAS DE ASEGURAMIENTO

X1. LASDILIGENCIAS DE INVESTIGACION SOBRE EL TELEFONO MOVIL

Capitulo X. LAS MEDIDAS CAUTELARES EN EL PROCESO PENAL |. MEDIDAS
PRIVATIVASDE LIBERTAD

Arturo Alvarez Alarcon
I. FUNDAMENTOY FINALIDAD DELASMEDIDAS CAUTELARES

. CARACTERES DE LASMEDIDAS CAUTELARES
[1.1. Instrumentalidad

[1.2. Provisionalidad

I1.3. Proporcionalidad

[1.4. Jurisdiccionalidad

1. PRESUPUESTOS DE LAS MEDIDAS CAUTELARES
[11.1. El fumus boni iuris

[11.2. El periculum in mora

IV. REQUISITOS

IV.1. Homogeneidad con la g ecucion penal

IV.2. Motivacion de la medida cautelar

V.CLASESDE MEDIDAS CAUTELARES EN EL PROCESO PENAL
VI. LA DETENCION

VI1.1. Concepto

V1.2. Clases

V1.2.1. Detencién por particulares

V1.2.2. Detencién policial

V1.2.3. Detencién judicial

V1.3. Plazo de la detencion

V1.3.1. Detencidn por delitos de banda armaday terrorismo
V1.3.2. Detencidn en espacios marinos

V1.4. Incomunicacion
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V1.5. Derechos del detenido

VII. PRISION PROVISIONAL

VII.1. Concepto

VI11.2. Principios

VI11.2.1. Principio de legalidad. Derecho de defensa
V11.2.2. Principio de jurisdiccionalidad. Motivacion
V11.2.3. Principio de excepcionalidad

VI11.2.4. Principio de provisionalidad

V11.2.4.1. Principio de modificabilidad

VI1.2.4.2. Principio de temporalidad

VI1.3. Presupuestos

V11.3.1. Fumus boni iuris

VI11.3.1.1. El "fumus' o apariencia: indicio racional
V11.3.1.2. Concurrencia de hechos de caracter delictivo
V11.3.1.3. Atribucion de los hechos a una persona
V11.3.2. Periculum in mora

VI11.3.2.1. Asegurar la presencia del sujeto en la causa
V11.3.2.2. Proteccion de las fuentes de prueba
V11.3.2.3. Proteccion de lavictima

V11.3.2.4. Evitacion de otros delitos

V11.3.3. Apreciacion de oficio de fundamento diferente del alegado por la acusacion
V11.4. Procedimiento

VI11.5. Resolucion del juez

VI11.5.1. Motivacion

VI11.5.2. Auto de prision y secreto del sumario

V11.5.3. El recurso de amparo ante el Tribunal Constitucional no produce efectos suspensivos
V11.6. Clases de prision provisional

VI11.6.1. Prisién provisional comunicada
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V11.6.2. Prisién provisional incomunicada

V11.6.3. Prision provisional atenuada

VI1.7. Duracion

V11.8. Prorrogas

V11.9. Indemnizacion por prision provisional ex art. 294 LOPJ
V11.10. Abono del tiempo pasado en prision provisional

VIIl. LIBERTAD PROVISIONAL

VIIl.1. Concepto y caracteres

VI111.2. Clases de libertad provisional: con o sin garantia
V1I1.2.1. Obligacion de comparecer

V111.2.2. Retencién del pasaporte

VI1I1.2.3. Lafianza

V111.2.3.1. Funcion y determinacion de lafianza

VI11.2.3.2. Pérdidade lafianza

V111.2.3.3. Cancelacion de lafianza

V111.3. Procedimiento

Capitulo XI. LAS MEDIDAS CAUTELARES EN EL PROCESO PENAL IlI. MEDIDAS NO
PRIVATIVASDE LIBERTAD

Arturo Alvarez Alarcon

|. MEDIDAS DE PROTECCION A LASVICTIMAS

[.1. Limitacion a las libertades ambulatoria y de comunicacién: prohibicién de residencia o de
aproximacion o comunicacion

I.1.1. Medidas concretas de proteccion

I.1.2. Personas sobre las que se extiende la proteccion
1.1.3. Proporcionalidad de la medida

[.1.4. Procedimiento

I.2. Orden de proteccion alas victimas

[.2.1. Procedimiento

[.2.1.1. Iniciacion de oficio o ainstancia de parte

1.2.1.2. Tramite de audiencia
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[.2.2. Resolucion
1.2.3. Medidas cautelares penales

1.2.4. Medidas de naturaleza civil

1.2.4.1. Las medidas del art. 158 CC parala proteccion de los hijos

1.2.4.2. Medidas cautelares civiles

[.2.5. Notificacion y deber de informacion

II. MEDIDAS DE PROTECCION A LOS MENORES O CON CAPACIDAD JUDICIALMENTE

MODIFICADA

1. MEDIDAS LIMITATIVAS DE OTROS DERECHOS

[11.1. Privacion del permiso de conducir vehicul os de motor

[11.2. Suspension de funcion o cargo publico

I11.3. Secuestro de publicacionesy prohibicién de difusion

IV. MEDIDAS CAUTELARES SOBRE LAS PERSONAS JURIDICAS Y ENTES SIN

PERSONALIDAD JURIDICA

V. MEDIDAS CAUTELARES DE CARACTER REAL

V.1. Régimen juridico. La aplicacion de las normas de la LEC. Numerus apertus o numerus clausus

V.2. Presupuestos

V.2.1. El fumus boni iuris

V.2.2. El periculum in mora

V.3. Caracteres

V.4. Fianza

V.4.1. Clases de fianza

V.4.1.1. Fianza personal

V.4.1.2. Fianza pignoraticia

V.4.1.3. Fianza hipotecaria

V.4.1.4. Ava bancario o de entidad de seguros
V.4.2. Procedimiento de lafianza

V.4.2.1. Iniciacion: de oficio o0 ainstancia de parte
V.4.2.2. Momento procesal paralaadopcion de lafianza

V.4.2.3. Tramite de audiencia
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V.4.2.4. Auto acordando la fianza (y embargo)

V.5. Embargo cautelar

V.5.1. Régimen juridico del embargo cautelar

V.5.2. Procedimiento

V.5.2.1. Inicio del procedimiento de embargo

V.5.2.2. Determinacién de | os bienes embargables

V.6. Pension provisional por hechos derivados del uso y circulacion de vehicul os de motor

V.7. Anotacion de embargo preventivo y de prohibicion de disponer
Capitulo XI1. LA IMPUTACION

Xulio Ferreiro Baamonde

. LA IMPpTACION DEL HECHO DELICTIVO COMO PRESUPUESTO PARA LA
ADQUISICION DE LA CONDICION DE PARTE PASIVA EN EL PROCESO

[.1. Concepto. Imputacion material e imputacion formal

|.2. Laimputacion como atribucion de un hecho punible

|.3. Derechosy obligaciones del investigado

[I. LA IMPUTACION FORMAL COMO PRESUPUESTO DE LA ACUSACION
[1.1. Exigencia constitucional

I1.2. El auto de procesamiento

I1.2.1. Funcionesy caracteristicas

I1.2.2. Efectos del auto de procesamiento

11.2.3. Vinculacion de las acusaciones a contenido del auto de procesamiento
I1.2.4. Recursos contra el auto de procesamiento

I1.2.5. Laimputacion formal en |os procesos sin auto de procesamiento

[1.2.6. Laimputacion formal en el procedimiento abreviado

[1.2.7. Laimputacién formal en el procedimiento ante el tribunal del jurado
[1.2.8. Laimputacion formal en e procedimiento por delitos leves

Capitulo XIII. LA FASE INTERMEDIA. SOBRESEIMIENTO Y APERTURA DEL JUICIO
ORAL

Xulio Ferreiro Baamonde

AnaNeiraPena
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I. LA FASE INTERMEDIA DEL PROCESO

Il. EL AUTO DE CONCLUSION DEL SUMARIO

[1.1. Procedencia del auto de conclusion del sumario

[1.2. Revocacion del auto de conclusion del sumario

[1.3. Laampliacion de la prueba en €l procedimiento abreviado

1. EL SOBRESEIMIENTO

I11.1. Concepto y caracteristicas

[11.2. Clases de sobreseimiento

[11.2.1. Segln su extension: total o parcial

[11.2.2. Segun los efectos:. provisiona o libre

[11.3. Motivos para acordar €l sobreseimiento

[11.3.1. Supuestos de sobreseimiento libre

[11.3.2. Supuestos de sobreseimiento provisional

[11.4. Lasolicitud de sobreseimiento

[11.4.1. Solicitud de sobreseimiento por todas las partes acusadoras
[11.4.2. Solicitud de sobreseimiento por alguna de las partes acusadoras
[11.5. Efectos del sobreseimiento

[11.6. Recursos frente al auto de sobreseimiento

IV.EL AUTO DE APERTURA DEL JUICIO ORAL

Capitulo XIV. LA CELEBRACION DEL JUICIO ORAL EN EL PROCESO PENAL

Julian Sanchez Melgar
I. PLANTEAMIENTO

II. LENGUA Y LUGAR DE CELEBRACION DEL JUICIO ORAL
I1.1. Lengua utilizable en la celebracion del juicio ora

I1.2. Lugar de celebracion del juicio oral

[11. LA CONFIGURACION DE LA SALA DE JUSTICIA

[11.1. Composicién del tribunal

[11.2. Vestimenta

111.3. Presidenciadel tribuna
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111.3.1. Policia de estrados

[11.3.2. El presidente del tribunal debe velar por el orden, respeto y dignidad de todos los

intervinientes en el plenario

[11.3.3. Orden de colocar grilletes

IV.LETRADO DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA
V.LASPIEZAS DE CONVICCION

V1. ORDEN DE CELEBRACION DEL JUICIO ORAL

VI.1. ¢Puedeinvertirse el orden de celebracién en €l juicio oral?
V1.2. ¢Es posible que el acusado intervenga de nuevo en el transcurso del juicio oral?
VII. SUSPENSION POR LAS CAUSAS PREVISTASEN EL ART. 746
VI11.1. Enfermedad o incomparecencia de alguno de |os acusados
V11.2. Incomparecencia de la persona juridica acusada

V11.3. Plazo méximo de suspension

V11.4. Programacion de la agenda para nuevo sefialamiento
V11.5. Casos de no suspension

VIII. PRESENCIA E INTERVENCION DEL ACUSADO
VI1I1I1.1. Orden del interrogatorio

V1I11.2. Comportamiento durante el plenario

IX. LA PRACTICA DE LAS PRUEBAS

IX.1. Ladeclaracion testifical

[X.1.1. Generalidades

1X.1.2. Laobligacion de concurrir

[X.1.3. Incomunicacion

[X.1.4. Orden de entrada en lasala

IX.1.5. Juramento

IX.1.6. Declaracion de pie o sentado

IX.1.7. Generdlesde laley

1X.1.8. Contenido del testimonio

IX.1.9. Los careos
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IX.1.10. Lectura de la declaracién tomada en el sumario en caso de declaracién contradictoria (art.

714 LECrim)

IX.1.11. Lectura de la declaracion tomada en el sumario en caso de que no pueda producirse en €l

juicio oral (art. 730 LECrim)

IX.1.12. Practicade lostestigos en el actadel juicio oral

IX.1.13. Finalizacion de la declaracion

1X.1.14. La comparecenciay declaracion de testigos menores de edad
IX.1.15. Testigos con discapacidad sensorial

1X.1.16. Indemnizaciones

IX.2. Lapruebade peritos

X1.3. La prueba documental

X1.4. Lainspeccion ocular

X. POSICION FINAL DE LASPARTES

X.1. Elevacion de conclusiones a definitivas

X.2. Losinformes orales

X.3. El derecho ala dltima palabra

X.4. Conclusion por €l presidente del tribunal

XI. El juicio oral en el procedimiento abreviado

X1.1. Lecturay dacion de cuenta por €l letrado de la administracion de justicia
XI.2. Turno de intervenciones: fase saneadora

X1.3. Resolucion de las cuestiones planteadas

X1.3.1. Resolucion en el mismo acto o diferida ala sentencia definitiva
X1.4. Comparecencia de |a persona juridica acusada

X1.5. Comienzo del juicio oral

X1.6. Especialidades

X1.6.1. El informe pericial podra ser prestado sélo por un perito
X1.6.2. Modificacion o ratificacion de conclusiones provisionales. Informes orales
X1.6.3. Aclaracionesy puntualizaciones

X1.6.4. Agravacion o modificacion del titulo de imputacion

X1.6.5. Supuestos de falta de competencia objetiva
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X1.6.6. Grabacion del juicio

X1.7. Sentencia

X1.8. Fingido caso de conformidad

XI1. EL JUICIO POR TRIBUNAL DEL JURADO

X11.1. Dacién de cuenta por € letrado de la administracion de justicia

XI1.2. Alegaciones previas de las partes al jurado

X11.3. Laintervencion de los miembros del jurado en €l plenario

X11.3.1. En |la prueba documental

X11.3.2. En lainspeccion ocular

X11.3.3. En la prueba preconstituida

XI11.4. Supuesto de contradicciones con las previas declaraciones obrantes en la causa: especialidad
X11.4.1. Doctrina sobre € 46.5 delaLey del jurado

XI1.5. Posicién final de las partes

X11.5.1. Modificacion de las conclusiones provisionales y formulacion de conclusiones definitivas
X11.5.2. Competencia por extension

X11.6. Disolucion anticipada del jurado

XI1.6.1. Disolucién del jurado por desistimiento en la peticién de condena

XI11. JUICIOS RAPIDOS, INTRODUCIDOS POR LEY 38/2002

XIV. EL JUICIO POR DELITOSLEVES

Seccion 32 LOS PROCEDIMIENTOS PENALES ORDINARIOS

Capitulo I. EL PROCESO ORDINARIO POR DELITOS GRAVES. ASPECTOS
GENERALES

Xulio Ferreiro Baamonde

I. EL PROCESO ORDINARIO COMO PENAL TIPO. CARACTER SUPLETORIO DE SU
REGULACION

Il. LASFASES DEL PROCESO POR DELITOS GRAVES
[1.1. Lainvestigacion preprocesal

I1.1.1. Lanecesidad de investigacion previaa proceso
I1.1.2. Sujetos responsables

11.1.3. Fundamento
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I1.1.4. Vaor probatorio

[1.1.5. Limitacion de derechos fundamental es

[1.2. El sumario

[1.3. Lafase intermedia

[1.4. El juicio oral

[1.5. Fase de impugnacion

I1.6. Fase de gjecucion

CapituloI1. EL PROCEDIMIENTO ABREVIADO

Francisco Javier Gracia Sanz )
I. LA GENESIS DEL PROCEDIMIENTO ABREVIADO Y SU NATURALEZA JURIDICA
COMO PROCESO ESPECIAL

I.1. Naturaleza juridica del procedimiento abreviado

I.2. Pronunciamientos del tribunal supremo relativos ala naturaleza del procedimiento abreviado
II. AMBITO DE APLICACION DEL PROCEDIMIENTO ABREVIADO

I1.1. Delimitacién respecto del procedimiento del tribunal del jurado

I1.2. Delimitacién respecto del enjuiciamiento répido para determinados delitos

[Il. LA REGULACION PROCESAL. DIFERENCIAS Y CONCOMITANCIAS ENTRE LOS
PROCEDIMIENTOS ORDINARIO Y ABREVIADO

[11.1. Fortalecimiento de |las garantias del investigado
[11.2. Fortalecimiento de |las garantias de la victima
[11.2.1. Momento preclusivo del gercicio de laaccion penal paralavictima

[11.2.2. Llamada de los ofendidos y perjudicados al proceso por €l juez de instruccion en la fase
intermedia

I11.3. Fortalecimiento de | as actuaciones de la policiajudicial

[11.4. Fortalecimiento de la actuacién del ministerio fiscal. Especia referencia a articulo 324
LECrim

[11.5. Agilizacion de trdmites y conexidad

[11.6. El auto de transformacion en procedimiento abreviado y el auto de procesamiento
[11.7. Las diligencias complementarias

[11.8. Lafaseintermedia

[11.9. Cuestiones previasy articulos de previo pronunciamiento
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[11.10. Conclusiones provisionales

[11.11. El juicio ora

I11.11.1. Laausenciadel acusado y la videoconferencia con el acusado
[11.11.2. Lapresenciade las personas juridicas acusadas en €l juicio oral
[11.11.3. Las piezas de conviccion

[11.11.4. Laconformidad

[11.11.5. Laprueba

[11.11.5.1. Prueba preconstituida

111.11.5.2. Prueba pericia

[11.11.5.3. La prueba pericial de laboratorios oficiales sobre andlisis de sustancias téxicas y
estupefacientes

[11.11.5.4. Laincomunicacion de testigos

[11.11.6. Las conclusiones definitivas

[11.11.7. El derecho ala Ultima palabra

[11.12. El actadel juicio oral. La nulidad por defectos de grabacion
[11.13. Recursos

IV. TRATAMIENTO PROCESAL DE LOS EFECTOS DERIVADOS DEL PROCEDIMIENTO
INADECUADO

IV.1. Preclusion

IV.2. Sin afectar ala competencia objetivadel érgano judicial

IV.3. Con afectacion ala competencia objetiva del 6rgano judicial

IV.3.1. Declaracion de incompetencia por € juez de lo penal en trdmite de calificaciones definitivas

IV.3.2. Decision de sobreseimiento acordada por €l juez de instruccién en procedimiento abreviado
seguido por hechos susceptibles de ser encauzados por el procedimiento ordinario

IV.3.3. El enjuiciamiento inadecuado por delito leve

IV.3.4. Retroacciéon de actuaciones en el procedimiento abreviado sustanciado indebidamente en
pretericion del tribunal del jurado

V. EL PRINCIPIO DE LA PERPETUATIO IURISDICTIONIS

VI. EL DOBLE ENJUICIAMIENTO DETERMINADO POR LA JURISDICCION DE MENORES
Capitulo111. EL PROCEDIMIENTO PARA EL JUICIO SOBRE DELITOSLEVES

Xulio Ferreiro Baamonde
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I. EL PROCEDIMIENTO POR DELITOS LEVES. CONSIDERACIONES GENERALES
I.1. Caracteristicas del actual procedimiento por delitos leves

|.2. Competenciay ambito de aplicacién

I.3. Ejercicio del principio de oportunidad por el ministerio fiscal

II. LOS SUPUESTOS DE ENJUICIAMIENTO RAPIDO ANTE EL JUZGADO DE GUARDIA
[1.1. Tramitacion del art. 962 LECrim

I1.1.1. Supuestos en |los que procede

I1.1.2. Actuaciones de lapoliciajudicial

[1.1.2.1. Citaciones

11.1.2.2. Apercibimiento

11.1.2.3. Informacion

I1.2. Actuaciones del juzgado de guardia

[1.3. Tramitacion del art. 964 LECrim

11.3.1. Supuestos en los que procede

11.3.2. Actuaciones de lapoliciajudicial

11.3.3. Actuaciones del juzgado de guardia

[11. REGIMEN ORDINARIO

IV. CELEBRACION DEL JUICIO

IV.1. Desarrollo del juicio oral

IV.2. Laasistenciadel ministerio fiscal y el respeto a principio acusatorio

IV.3. Ausenciadel acusado en €l juicio

V.SENTENCIA 'Y RECURSOS

V.1. Lasentencia

V.2. Impugnacion de la sentencia )
Capitulo IV. EL PROCEDIMIENTO PARA EL ENJUICIAMIENTO RAPIDO DE
DETERMINADOSDELITOS

Maria Teresadel Caso Jiménez

|. INTRODUCCION

Il. AMBITO DE APLICACION

[1l. ACTUACIONES DE LA POLICIA JUDICIAL
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IV. ACTUACIONES JUDICIALES PROPIAS (LAS DILIGENCIAS URGENTES)
V. MODALIDADES DE ENJUICIAMIENTO RAPIDO

V.1. Enjuiciamiento rapido sin conformidad

V.2. Enjuiciamiento rapido con conformidad

V.3. Juicio rapido por delito tras las diligencias previas
CapituloV. EL PROCEDIMIENTO DEL TRIBUNAL DEL JURADO

Antonio Narvéez Rodriguez

Arturo Alvarez Alarcon
|. DE LA COMPETENCIA DEL TRIBUNAL DEL JURADO

[.1. Introduccion

I.2. Delimitacion competencial

II. COMPOSICION Y FUNCIONES DEL JURADO
[11. ESTATUTO DE LOS JURADOS

[11.1. Requisitos y capacidad para ser jurado

[11.2. Incompatibilidades para ser jurado

[11.3. Prohibiciones para ser jurado

[11.4. Excusas para actuar como jurado

IV. FASE DE INSTRUCCION

IV.1. Incoacion del procedimiento

IV.2. Comparecencia

IV.3. Diligencias de investigacion

IV.4. Escritos de calificacion provisional y solicitud de aperturadel juicio ora
IV.5. Audiencia preliminar

V. JUICIO ORAL

V.1. Designacion del magistrado-presidente

V.2. Seleccidn y constitucion del jurado

V.3. Cuestiones previas

V.3.1. Aspectos preliminares

V.3.2. Andlisis de las cuestiones previas relacionadas con la competencia y el procedimiento del

tribunal del jurado
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V.3.2.1. Articulos de previo pronunciamiento (art. 36.1.aLOTJ)
V.3.2.2. Vulneracion de derechos fundamentales (art. 36.1.b LOTJ)
V.4. Auto de hechos justiciables

V.5. Vistaord

V.6. Conformidad del acusado

V.7. Disolucion anticipada del jurado

V.7.1. Disolucion por suspension del juicio oral

V.7.2. Disolucion por inexistencia de prueba de cargo

V.7.3. Disolucion por conformidad de la acusada

V.7.4. Disolucion por "desistimiento”

VI. EL VEREDICTO

V1.1. Determinacion del objeto del veredicto

VI.1.1. Escrito del magistrado-presidente con el objeto del veredicto
VI1.1.2. Audienciaalas partes sobre el objeto del veredicto

V1.7.3. Instrucciones alos jurados

V1.2. Formacion del veredicto

VII. LA SENTENCIA

VIII. DOCUMENTACION DE LAS ACTUACIONES PROCESALES
Seccion 42 LOS PROCEDIMIENTOS PENALESESPECIALES
Capitulo 1. EL PROCEDIMIENTO PARA EL ENJUICIAMIENTO DE DELITOS
COMETIDOSPOR MEDIO DE IMPRENTA U OTROSMEDIOSDE PUBLICACION
Xulio Ferreiro Baamonde

I. CONSIDERACIONES GENERALES

I1. LA RESPONSABILIDAD SUBSIDIARIA EN LOS DELITOS COMETIDOS POR MEDIO DE
LA IMPRENTA Y OTROS MEDIOS DE PUBLICACION

I1l. MEDIDAS CAUTELARESY DE LA INVESTIGACION

Capitulo II. EL PROCEDIMIENTO POR DELITOSDE INJURIA'Y CALUMNIA CONTRA
PARTICULARES

Xulio Ferreiro Baamonde
|. CONSIDERACIONES GENERALES

II. REQUISITOS PREVIOS A LA INICIACION DEL PROCESO

11.1. El acto de conciliacion
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[1.2. Lalicenciadel juez o tribunal
[11. INICIACION DEL PROCEDIMIENTO: LA QUERELLA
IV. ESPECIALIDADES DE LA INSTRUCCION

V. LA TERMINACION DEL PROCESO
Capitulo111. EL PROCEDIMIENTO PARA EL ENJUICIAMIENTO DE LOSMENORES

Maria Teresadel Caso Jiménez

I. INTRODUCCION

Il. AMBITO SUBJETIVO DE APLICACION

I1.1. Computo de la edad

[1.2. Determinacion de la edad

1. PARTICULARIDADES DEL PROCESO PENAL CON MENORES IMPUTADOS
[11.1. Instruccion por e Ministerio Fiscal

[11.2. El principio de oportunidad. La mediacién

[11.3. El principio de publicidad

[11.4. Los principios de oralidad, inmediacion y celeridad

[11.5. El principio de proporcionalidad

IV. MMEDIDAS JUDICIALES

IV.1. Aspectos esenciales

IV.2. Catdlogo de medidas

IV.3. Ejecucion de las medidas

V. UNIFICACION DE DOCTRINA EN MATERIA DE MENORES

Capitulo V. EL PROCEDIMIENTO PARA EL ENJUICIAMIENTO DE DIPUTADOS Y
SENADORES

Julian Sanchez Melgar
I. INTRODUCCION

II. INVIOLABILIDAD E INMUNIDAD PARLAMENTARIA
I1.1. Actos sobre los cuales se ofrece la garantia de la inmunidad
I1.2. ¢Abarcalagarantiaalos delitos leves?

1. EL PROCEDIMIENTO APLICABLE

I11.1. ¢Es posible el enjuiciamiento por € tribunal del jurado?
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[11.2. Momento a partir del cual hade pedirse el suplicatorio

I11.3. Posibilidad de personarse en el procedimiento penal, alin antes de la peticion del suplicatorio
[11.4. Causas iniciadas con anterioridad a ostentar |a condicion de parlamentario

[11.4.1. Comienzo del procedimiento

[11.5. Paralizacion del procedimiento penal

[11.6. Remision de actuaciones

[11.7. Nombramiento de instructor

[11.8. Actuacion del magistrado instructor

IV. EL NACIMIENTO DE LA SALA DE RECURSOS

V. CLASE DE SOBRESEIMIENTO QUE HA DE DICTARSE EN CASO DE DENEGACION DE
SUPLICATORIO

VI. CESE DE LA PRERROGATIVA
VII. LA CUESTION DE LA DOBLE INSTANCIA
Capitulo V. EL PROCEDIMIENTO CONTRA REOSAUSENTES

Montserrat de Hoyos Sancho
I. INTRODUCCION

1. LA REQUISITORIA'Y SUSEFECTOS

1. PRESUPUESTOS Y CONDICIONES DEL ENJUICIAMIENTO EN AUSENCIA
[11.1. Primera comparecencia ante el juzgado de instruccion

[11.2. Citacion en tiempo y forma

[11.3. Incomparecencia no justificada

[11.4. Limite punitivo

I11.5. Solicitud del ministerio fiscal u otra parte acusadora

[11.6. Participacion del abogado defensor

[11.7. Elementos suficientes para poder celebrar €l juicio oral

IV. PERSONAS JURIDICAS Y ENJUICIAMIENTO EN AUSENCIA
Capitulo VI. EL PROCEDIMIENTO POR ACEPTACION DE DECRETO

Arturo Alvarez Alarcon
I. INTRODUCCION

1. PRESUPUESTOS
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[11. DEFENSA EN EL PROCEDIMIENTO POR ACEPTACION DE DECRETO
[11.1. Informacién

[11.2. Nombramiento de abogado

I11.3. Responsabilidad civil y terceros responsasbles

IV. TRAMITACION

IV.1. Decreto del Ministerio Fiscal

IV.1.1. ¢(Decision unilateral o manifestacion de conformidad?
IV.1.2. Contenido

IV.1.3. Plazo paralaformulacién del decreto

IV.2. Autorizacion judicial

IV.3. Notificacion al investigado

IV.3.1. Comparecencia del investigado

IV .4. Sentencia de condena

IV.5. Decreto fallido

IV.5.1. Supuestos

IV.5.2. Efectos del decreto fallido

IV.5.3. Declaracion de "ineficacia’

Capitulo VII. EL DECOMISO: REGIMEN PROCESAL

Arturo Alvarez Alarcon
I.LA PRETENSION DE DECOMISO

[.1. Contenido

[.2. Fundamento

1.2.1. Decomiso de los bienes del condenado por ciertos delitos
I.2.2. Decomiso sin sentencia de condena

1.2.3. Decomiso de bienes de terceras personas

[.2.4. Decomiso ampliado: actividad delictiva previa

[.2.5. Decomiso de bienes de valor equivalente

|.3. Sujetos frente alos que se gercita

Il. CAUCES PROCESALES DE LA PRETENSION DE DECOMISO
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[11. EL DECOMISO COMO MEDIDA CAUTELAR

IV. EL DECOMISO COMO PRETENSION ACUMULADA EN EL PROCESO PENAL
IV.1. Contrael acusado

IV.2. Intervencion provocada de tercero

IV.2.1. Acuerdo de llamada al tercero al proceso

IV.2.1.1. Carécter preceptivo. Excepciones

1V.2.1.2. Excepcién de "no oposicion” a decomiso

IV.2.1.3. Trémite de audiencia

IV.2.2. Notificacion a tercero

IV.2.3. Intervencion procesal: Adquisicion de la condicion de parte

IV.2.4. Juicio de conformidad

IV.2.5 Incomparecencia del tercero afectado, tercero no citado y revision de la sentencia
IV.2.6. Sentencia: notificacion e impugnacion

V. EL PROCEDIMIENTO DE DECOMISO AUTONOMO

V.1. Objeto: la pretensién de decomiso auténomo

V.2. Competencia

V.2.1. Competencia para el enjuiciamiento de los procedimientos de decomiso auténomo
V.2.2. Competencia parala ejecucion de sentencias de decomiso autonomo

V.2.3. Competencia parala g ecucion de resoluciones judiciales de la U.E. en materia de decomiso
V.3. Partes

V.3.1. Capacidad

V.3.2. Legitimacion activa

V.3.3. Legitimacién pasiva

V.3.3.1. Legitimacion pasiva del demandado

V.3.3.2. Legitimacion pasiva de terceros afectados

V.3.3.3. Representacion y defensa

V.4. Procedimiento

V.4.1. Tramites del juicio verbal

V.4.2. Demanda
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V.4.3. Admisién de la demanda

V.4.4. Notificacion de la demanda

V.4.5. Actitud del demandado ante la demanda: contestacién ala demanday allanamiento tacito

V.4.6. Citacion ajuicio y admision de la prueba
V.4.7. Incomparecenciay rebeldia del demandado
V.4.8. Juicio

V.5. Sentenciay efectos de la sentencia

V.5.1. Sentencia

V.5.2. Efectos de la sentencia

V.6. Impugnacion de la sentencia

V.6.1. Recursosy revision de la sentencia

V.6.2. Rescision de la sentencia dictada en rebeldia

V.7. Ejecucion de la sentencia
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